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INTRODUCCION

Desde hace tiempo (19) se conoce para la region
central de la Meseta espanola la existencia de una di*
namica que como mas antigua era correlacionable con
los movimientos rodanicos; aunque también desde
hace anos se discutié sobre si la época de tal actividad
fue intracuaternaria superior (16). De las dos hipoétesis
prevalecié hasta hace poco la primera, fundamental-
mente porque sobre todo en los bordes de los zécalos
se encontraron discordancias que la justificaban.

Actualmente, sin embargo, a medida que se avanza
en la observacién y conocimiento de esta zona, se esta
perfilando un nuevo esquema en el que se incluyen
estructuras kilométricas que condicionan procesos y
depositos a todo lo largo del Plioceno y Cuaternario (1,
9, 10), por lo que de la idea de una sola fase activa
estamos pasando a la consideracion de una secuencia
tesional continua con manifestaciones superficiales
discontinuas, y que légicamente en detalle se desarro-
lla con variaciones locales y temporales.

En los cada vez mas frecuentes trabajos que se reali-
zan en estas zonas se encuentran datos, y se van ad-
quiriendo observaciones y/o conclusiones, que confir-
man la tesis de que para los tiempos geologicos re-
cientes la dinamica ha sido mas completa de lo que
hasta ahora se venia considerando; y a través de esos
indicios podemos suponer que aun nos queda mucho
para conocer el conjunto de todos los acontecimientos
que componen la Neotectonica de esta zona.

Como contribucion al mejor conocimiento de estos
procesos se reunen aqui los diversos datos publicados
en diferentes notas o trabajos y que se refieren a va-
rios aspectos de dicha dinamica geoldgica en estas
areas solo durante los tiempos recientes e historicos.

Sismoactividad

La region central de la peninsula puede ser conside-
rada por su sismicidad como una zona estable, y como
de tal caracter viene implicitamente expresada en los
mapas que recogen estos indices (15).

Pero esto no excluye que en determinados puntos
de la zona se tengan noticias de haberse producido un
foco sismico. Estas noticias tienen varios niveles de
registro que conviene antes de nada separar. Las hay
ciertamente que han sido tomadas con fuente instru-
mental en observatorios geofisicos, y que, por tanto,
tienen un alto valor de confianza tanto en su localiza-
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cion epicentral como en sus parametros (a veces el
tratamiento por nuevos programas de calculo puede
hacer variar algo la situacion exacta del foco, pero es
habitual en todo caso publicar los nuevos resultados).
Naturalmente, a este nivel de confianza se encuentran
los sismos registrados en Espana con posterioridad a
1920, que es cuando se instalé la red nacional de ob-
servatorios geofisicos.

Hay, asimismo, noticias de movimientos locales en
este area que se refieren o bien a épocas medievales o
a tiempos posteriores, todos ellos pre-instrumentales.
Su fuente de registro es la noticia acerca de lo sentido
por las personas y en su caso el efecto sobre construc-
ciones, fendmenos naturales, etc. Sobre éstos siempre
conviene poner algo de cautela pero, como ya se ha
dicho (17) para el caso de los mismos mas antiguos
conocidos en esta zona, tanto las fechas como los tes-
timonios histdéricos parecen ser verosimiles y coheren-
tes con una interpretacion como debida a un foco sis-
mico.

Los registros historicos tienen una desdichada pecu-
liaridad y ésta es que sélo se constatan los sismos que
por su intensidad han sido de alguna forma percepti-
bles, y de éstos no todos acaban citandose en un
texto, y aun de esos no todos esos textos llegan a
sobrevivir, y finalmente de entre los que lo hacen no
todos quizas hayan sido consultados por un interesado
en estas cuestiones. Podemos decir, pues, que para
tiempos histéricos cada vez mas antiguos el namero
de sismos van descendiendo progresivamente siem-
pre por defecto debido a falta de informacion.

Todo esto puede ser observado en los datos que se
exponen en la Tabla 1, donde se recogen los sismos
con foco supuesto o determinado en el rea que rodea
a Madrid. En esta tabla se expresan, ademas de la fe-
cha, algunos parametros tales como la intensidad en el
epicentro (I &) y la profundidad (P = en kildmetros),
siempre y cuando sean conocidos. Las fuentes para
estos datos se expresan en la relacion bibliografica (2,
5 6.8 13,14 17, 18)

El nimero total de sismos recogidos es de 32, distri-
buidos en un periodo histérico que llega hasta el siglo
Xll. En el intervalo desde 1700 a 1982 se han producido
al menos 29, hecho que explica la clasificacion de zona
estable como antes se mencionaba, ante todo si com-
paramos estas cifras con las que se dan en este mismo
periodo en otras zonas peninsulares; como por ejem-
plo una solo, y pequena area del SE, la comprendida
entre Orihuela y Torrevieja con un total de 590 focos
sismicos (11)
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Como se trata de expresar en la figura 1, esta zona
comprende tres grandes conjuntos geologicos: los
dos zocalos graniticos y metamérficos del Sistema
Central, al norte, y Montes de Toledo, al sur; el zocalo
mesozoico plegado de la Sierra de Altomira e Ibérica,
al este. Entre ellos los sedimentos, principalmente
continentales, del Terciario que constituye lo que ya se
conoce como Cuenca de Madrid.

Como se deduce de la Tabla | y figura 1, donde se
han representado la localizacion de los focos sismicos
detectados, los de fuente histdrica se distribuyen tanto
en la cuenca como en los zécalos, mientras que los de
registro instrumental estan situados en la cuenca. A
esta anotacion convendria afadir quiza para su justifi-
cacion algunos factores de la historia medieval de la
zona, tales como situacion de la poblacién, demogra-
fia, localizacion de los centros culturales, etc...

En la figura 1 se han representado también las lineas
de fracturacion mas importantes que, sacadas de diferen-
tes trabajos (1, 4, 10, 20) y observaciones, creemos
deben sefalarse, seglin los conocimientos que hasta
hoy se dispone, como de mayor interés en la zona que
abarca la cuenca de Madrid. Estas lineas comprenden
tanto trazas rectas, indudable reflejo de las existentes
en el basamento, como alineaciones curvas, todas
ellas de alguna manera relacionadas. A estas alinea-
ciones tectdnicas para una interpretacion mas com-
pleta, habria que anadir las que se encuentran en el
interior de los zocalos, y sobre todo hay que tener muy
en cuenta la que sigue, superpuestas, al contacto meri-
dional del Sistema Central.

La observacién de la figura 1 nos permite suponer la
existencia de una faja con direccion NO-SE desde los
montes de Toledo hasta la Sierra de Altomira, en la
que se encuentran alineados muchos de los focos sis-
micos instrumentales y alguno histérico. Esta banda
de alineaciones es paralela al contacto meridional del
Sistema Central y tiene sus correspondencias en ali-
neaciones observables asimismo con esta direccion en
el basamento (3). También parece manifestarse otro
alineamiento en la direccion NO-SE definida por otros
focos, desde El Escorial hacia Las Pedrofieras. Ambas
direcciones no son desconocidas en esta zona y se re-
flejan con diferentes caracteres, tanto en superficie
como en el techo del basamento (ver anteriores citas).

Otros focos sismicos que se encuentran aislados,
como el de Cogolludo, podria relacionarse con acci-
dentes, bien sea regionales tal como la falla del borde
meridional del Sistema Central, como con la existencia
local de una estructura circular-con anillos concéntri-
cos (10) todavia activa. (Esta altima posibilidad expli-
caria ademas otras peculiaridades geolégicas de esta
zona proxima a Cogolludo).
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¢{Movimientos recientes de «bloques»
del basamento?

Nos vamos a referir aqui a un registro historico del
que creemos no se ha hecho lo suficiente, que sepa-
mos ninguna, valoracién hasta ahora. Nos referimos al
parrafo que se encuentra en la obra de J. Torrubia
(1754), «Aparato para la Historia Natural espafiola» (li-
bro que se puede consultar en la Biblioteca Nacional),
y que por su interés trataremos de transcribir lo mas
literalmente posible de su castellano de la época:
«Dista de Madrid tres leguas el lugar de Majadahonda,
cuyos alcaldes y viejos hacer ver claramente a los reli-
giosos que asi lo cuentan, toda la iglesia, y el lugar
entero de Brunete, distante de alli como dos leguas (13
km. casi exactos sobre 1:50.000), desde la puerta de la
Iglesia; asegurandoles, que cincuenta anos antes,
desde alli mismo, sélo se veia el capitel de la Torre».
En otra frase del mismo parrafo prosigue Torrubia:
«En nuestro caso digo, que o no se si ha crecido de
nuevo la tierra sobre que esta Iglesia de Majadahonda,
o si han tenido elevacion el sitio de la fundacion de
Brunete. Los de uno, y otro lugar contestan la novedad,
sin haber notado en sus tierras el menor incremento».
Ni Torrubia supo cual de sus atinadas respuestas es la
solucion del caso, ni nosotros aun hoy tampoco.

La cuestion no deja de ser interesante y lo mas que
podemos decir es que como se ve en la figura 1, Maja-
dahonda (M) y Brunete (B) son lugares que se encuen-
tran uno a cada lado de una fractura por la que se ha
implantado al rio Guadarrama. Una posible explica-
cidon, no confirmada por ningun dato que sin resultado
hasta ahora hemos intentado hallar, es que el feno-
meno hubiera sido debido a un juego en la vertical de
los bloques, o mejor aun, de uno de los bloques, del
basamento que limitan tal fractura.

Conclusiones

Los datos aqui recogidos no desdicen la clasificacion
de zona sismica «tranquila» a este area de la Meseta
espanola, pero nos hacen ver que no es un area
«muerta». Mucho nos queda aun por conocer sobre la
actividad tectdnica mas reciente que se desarrolld
aqui. Reunidos ahora todos estos datos, creemos que
pueden ser de utilidad para los interesados, cuando no
de sorpresa para muchos.

Para una interpretacion ajustada de lo aqui ex-
puesto, no contamos con todos los datos que una zona
tan poblada como ésta debia, presumiblemente, po-
seer pero por lo conocido hasta ahora se marcan direc-
ciones preferentes SO-NE y NO-SE, como alineaciones
de bandas estructurales activas, asi como estructuras
locales de forma circular.
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Uno de los apartados que aun con todas sus dificul-
tades pueden ayudar a esclarecer la problematica de la
dinamica reciente en cualquier area, es el «entresa-
cado» de noticias que al respecto pueden hallarse en
documentos, trabajos, legajos... etc., sobre hechos his-
toricos que tengan, desde luego, rasgos de ser verosi-
miles, no én las interpretaciones que son reflejo del
conocimiento o ideas de la época, sino en los hechos.
Aqui hemos puesto un ejemplo de ello y querriamos
provocar investigaciones de otros en este mismo sen-
tido.

TABLA |

Sismos registrados por datos historicos o instrumentos en la
region centrada en Madrid. Para los de mayor antigiiedad
hay, l6gicamente, mayor imprecision en los datos.

1113, 2, ABR. I = P Toledo

1169, 18, FEB. I = P= Toledo

1221, —, DIC. = P Toledo

1755, 24, AGH. . =V P Mora de Toledo (TO)
1755, 4, OCT. | = = Mora de Toledo (TO)
1755, 4, NOV. L= = El Escorial-Madrid
1804, 6, FEB. o= p= Cogollugo (GU)

1804, 16, FEB. o= P= Cogolludo (GU)

1845, —, —, b= P= Madrid

1853, 19, ABR. | = = Madrid

1856, 7, ENE. | Po= Madrid

1856, 19, ENE. | = P Madrid

1860, 8-9, OCT. | = = Barajas de Melo (CU)
1909, 25, NOV. | P= Alcala de Henares (M)
1922, 30, ENE. | = P= Pastrana (GU)

1922, 3, JUL. I =V+ = Valdeconchas (GU)
1922, 3, JUL. fr =V = Pastrana (GU)

1922, 4, JUL. I = = Pastrana (GU)

1922, 13, AGO. | = P = Pastrana (GU)

1944, 8, FEB. | = P = Pastranada (GU)
1954, 27, JUN. - | =V+ P= S. Martin de la Vega (M)
1957, 13, ABR. | =l P= Las Pedroneras (CU)
1969, 4, JUN. I = P =33 _Lillo (TO)

1969, 4, JUN. | = P <20 Colmenar de Oreja (M)
1979, 30, JUN. | = P =10 Alcocer (GU)
1979,:30, JUN. | = P= Alcocer (GU)

1980, 16, FEB, | = P=5  Tarancon (CU)

1980, 19, FEB. = P=% Tarancon (CU)

1980, 8, JUL. L= P=5 Cogolludo (GU)

1982, 23, FEB. | =V P=5 Cascuena (GU)

1982, 7, ABR. b= P=5 Garcinarro (CU)

1982, 23, AGO. | = P=5 Cifuentes (GU)

1+ : Intensidad en el epicentro. P: Profundidad, en kms.
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También queremos llamar la atencién en el hecho de
que Madrid, la gran area metropolitana de Madrid, no
es una zona exenta de focos sismicos bajo o en luga-
res cercanos, y que por tanto como zona ya clasificada
como de «beneficio inmediato» (7) no serian vanas las
tentativas del estudio profundo y amplio y por diferen-
tes metodologias de la dinamica de este area en los
tiempos geologicos mas recientes.
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