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Las revoluciones del general Manuel
Ignacio de Vivanco, 1841-1858

Victor Peralta Ruiz

Limina 15, en Adefesios. La caricatura politica en el Perd
en el siglo XIX, Lima, Banco Industrial del Pera, 1983.
En su Exposicidn de los motivos, Vivanco expres sus
razomes para no tomar partido por ninguno de los bandos
enfrentados, pero a las-pocas semanas este militar encontré
la ocasién propicia para hacer la guerra de Castilla cuando el
presidente Echenique le nombré jefe militar de Arequipa.




Introduccién'

La trayectoria politica del general Vivanco (Lima, 1806-Valparaiso,
1873) fue asociada por sus biégrafos con la del militar de raigambre
aristocratica, conspirador por excelencia y con una insaciable ambicién
por el poder.? La agitada actuaci6n politica de Vivanco contrasta con la
escasez de estudios sobre la evolucién de su ideario politico conserva-
dor y la forma en que este se puso de manifiesto durante sus revolu-
ciones. El propésito de este ensayo es comprobar la simultaneidad del
discurso y la prictica vivanquista a partir de los intentos de implantar
un proyecto politico regeneracionista en las guerras civiles ocurridas
entre 1841 y 1856. La ideologia regeneradora se puede definir como
un pensamiento conservador basado en la preservacién de un cimulo
de tradiciones culturales y sociales enhebradas a partir del catolicismo.
Varias son las preguntas que se aspira a responder en este trabajo. ¢Por
qué un militar de origen limefio consider6 que la provincia de Arequipa
era clave para asentar e irradiar al resto del pafs su peculiar conserva-
durismo? ¢Por qué el vivanquismo opté casi siempre por la via revolu-
cionaria o guerracivilista antes que la contienda electoral o democritica
para lograr sus fines? Por tiltimo, y no por ello menos importante, {qué

1. Investigacién realizada dentro del proyecto I+D HAR2016-77609-F, financiado
por el Ministerio de Economia, Industria y Competitividad de Espafia.
2. Para la trayectoria biogrifica de Vivanco son fundamentales Mendiburu 1960-

1961: 176-251 {con anotaciones complementarias de Félix Denegri Luna), Za-
malloa Armejo 1964: 97-136 y Orrego Penagos 2005: 163-186.
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proyecto de convivencia nacional planteaba el regeneracionismo desde
el poder como férmula para “salvar la patria”? Para adentrarse en ¢
pensamiento politico del general Vivanco han sido de consulta fund,.
mental los cuatro folletos atribuidos a su pluma, y que abarcan las de.
cadas de 1840 y 1850, es decir, las fechas que marcan su plenitud comg
revolucionario. Es propésito de este trabajo demostrar que a través de
sus escritos, analizados en sus respectivos contextos, se puede apreciar
la evolucién de su discurso y significado sobre las revoluciones con-
servadoras y, concretamente, el fin de su proyecto regeneracionista. A
partir de estas indagaciones se quiere proponer que la definitiva derrota
del vivanquismo al concluir la guerra civil de 1856-1858 deberia com-
prenderse como el descalabro definitivo de un proyecto conservador
no necesariamente antiliberal.

Regionalismo, revolucién y regeneracionismo

Conspicuo conservador al igual que el general Agustin Gamarra, 2
quien al principio admiré como lider a imitar, de las primeras hojas
de vida de Vivanco cabe destacar su apoyo al fallido golpe de Estado
del coronel Pedro Bermiidez en enero de 1834 contra el presidente li-
beral Luis José de Orbegoso. El fracaso de esta revolucién le impidié
ejercer el cargo de prefecto de Lima que le confiara Bermtdez. En su
lugar, Vivanco huy6 a Chile, pero retorné a mediados de 1835 para
apoyar 2 Gamarra en su lucha contra el ejército boliviano del general
Andrés de Santa Cruz aliado con los liberales peruanos. Producida la
derrota de Gamarra en Yanacocha, Vivanco pasé a apoyar la dictadura
liderada por el coronel Felipe Santiago Salaverry y su guerra a muerte
contra Santa Cruz. Tras la derrota de Socabaya y el fusilamiento de
Salaverry, Vivanco fue capturado, perdonado y desterrado a Chile. No
obstante asumir allf el liderazgo de los exiliados peruanos gracias a su
amistad con el ministro Diego Portales, Vivanco tuvo la enemistad de
los gamarristas liderados por el general Gutiérrez de La Fuente. A pe-
sar de ello, participé en la primera expedicién restauradora chilena co-
mandada por el general Blanco Encalada que desembarcé en Arequipa
en 1838, pero la derrota de esta ante las tropas confederadas de Santa
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Cruz y, sobretodo, la firma del tratado de Paucarpata supuso su caida
en desgracia. Vivanco participd en la segunda expedicién restauradora
comandada por el general Bulnes en 1839, pero con un protagonismo
secundario, ya que el general Gamarra fue quien asumié el liderazgo
de los combatientes peruanos. Una vez derrotada la Confederacién,
Gamarra, en su condicién de presidente provisorio y en un gesto de
reconciliacién, lo nombré prefecto de Arequipa.

El nombramiento de Vivanco como mixima autoridad arequipena
fue el inicio de una idilica complicidad politica con su poblacién. Aquel
ya estaba vinculado con esta ciudad a raiz de su matrimonio, que lo
emparenté con un clan familiar de profundas convicciones catélicas y
conservadoras. En efecto, en 1830 contrajo nupcias con Cipriana de la
Torre y Luna Pizarro, “[...] hermana de Pedro Antonio de la Torre, muy
cercano este a (Gamarra, y sobrina del sacerdote liberal Francisco Javier
de Luna Pizarro”.? Pero se debe reconocer que el momento idéneo para
convertir a Arequipa en su feudo politico provino de su desempefio
como prefecto. Fue en esta coyuntura cuando se fraguaron sus lazos
clientelares con politicos y militares locales tanto conservadores como
liberales. Segtin Manuel de Mendiburu, los arequipefios —entre los que
destacaban connotados militares santacrucistas— convencieron al pre-
fecto de liderar un proyecto politico no hegemonizado desde Lima y
mucho menos por Gamarra. Paul Gootenberg agrega que los liberales
arequipeiios y los consules extranjeros convencieron a Vivanco de que
el presidente era un escollo para el bienestar econémico del departa-
mento, el cual se fundamentaba en el fomento del librecambismo y los
beneficios arancelarios para comerciar con Francia y Gran Bretafia.*

Si es dable aceptar estas argumentaciones, no es posible de ello
concluir que Vivanco fuese un rehén de la élite arequipefia cuando li-
deré la fallida revolucién del 4 de enero de 1841, ni cuando triunfé en
su segunda intentona revolucionaria, que le permitié autoproclamar-
se como Director Supremo de la Republica el 28 de febrero de 1843.
El pensamiento politico de este militar limefio fue ideolégicamente

3. Orrego Penagos 2005: 167.
4. Gootenberg 1989: 72-73.
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auténomo del regionalismo arequipefio, aunque terminé por engu-
llirlo. Para comprobar esto dltimo basta con recurrir al primer escrito
vivanquista publicado en 1843, con el titulo de Verdades de antario no
iniitiles ogasio. Este escrito fue atribuido a Antolin Rodulf,’ y es una
pieza clave para comprender la doctrina regeneracionista.

En Verdades, se sostuvo que la revolucién vivanquista apoyada
por Arequipa, “el mds resuelto de los pueblos de la Republica”, no se
concebia como restauradora porque no se trataba de restablecer —o
volver a— algln momento institucional previo de la reptblica. Mis
bien se calificaba como regeneradora porque se asumia como principio
la ruptura absoluta con todos los gobiernos que habfan usurpado los
derechos de los pueblos desde la independencia. Concretamente, se
trataba de hacer caducar a la generacién de gobernantes que, desde el
general Agustin Gamarra hasta el general Francisco Vidal, habfan legi-
timado “el terror brutal” pretoriano por sobre “los dogmas eternos de
la seguridad personal y de la propiedad, y las demds garantias sociales,
conquista de la edad presente™.®

El regeneracionismo, que desde un principio se asocié con el regio-
nalismo arequipefio, se impuso reconstruir la institucionalidad peruana
a partir de su reedificacién sobre cuatro cimientos: la religién, la moral,
la familia y la propiedad.” Su lider era el “joven Alcibfades”, el ciuda-
dano regenerador, que harfa posible este proyecto pionero de nacién
rodeado de un gabinete de personajes, muchos de los que provenian
de la fenecida tertulia de José Maria de Pando, como por ejemplo Fe-
lipe Pardo y Aliaga. Sin embargo, segiin Rodulf, Vivanco, en su condi-
ci6n de Director Supremo, también era consciente de que el espiritu
de facci6n en la politica hacia imposible la realizacién de su proyecto a
través de un congreso ordinario. Al no reconocer tampoco el papel del
Consejo de Estado como alternativa de gobierno por su corrupcién,
el vivanquismo llegé al convencimiento de que la tnica institucién

5. Basadre 1963, II: 704.
6, Verdades 1843: 50-51.
7. Ibid.

SRS e e




254 / Victor Peralta Ruiz

republicana que garantizarfa la viabilidad de su politica regeneradora
serfa una Asamblea Constituyente.

Vivanco llegé a promulgar el decreto para la eleccién popular de
la Asamblea v fij6 su reunién para abril de 1844. Pero el Directorio,
surgido de una revolucion “que sin derramar sangre ni disparar un tiro,
se habfa impuesto, en apoteosis, a Lima desde el sur”,? iba a sucumbir
ante una revolucién que se inicié en Tacna con el pronunciamiento de
los generales Domingo Nieto, Manuel de Mendiburu y Ramén Castilla
el 17 de mayo de 1843 en defensa de la Constitucién de 1840. Estos
proclamaron inicialmente como gobernante a Justo Figuerola, vicepre-
sidente del Consejo de Estado; pero este, al renunciar, obligd a que el
15 de junio de 1843 se estableciera una junta de gobierno presidida por
el general Juan Criséstomo Torrico.

El 3 de septiembre de 1843 se formé una nueva junta provisoria
presidida por el general Nieto. Por el fallecimiento de este el 21 de fe-
brero de 1844, asumi6 la presidencia de dicha junta el general Castilla.
La revolucién constitucional se extendié a Cuzco, Puno, Andahuaylas
y Moquegua, y obtuvo el dominio de todo el sur andino con la excep-
cién de Arequipa, que se mantuvo fiel a Vivanco. A lo largo del conflic-
to, los constitucionales acusaron a los regeneradores de dictatoriales y
estos a aquellos de corruptos. Esta primera guerra civil que tuvo que
enfrentar Vivanco desde las alturas del poder concluyé con su derrota
definitiva en la batalla de Carmen Alto (Arequipa) el 22 de julio de
1844. Vivanco en su huida llegé a Lima, pero fue arrestado por el pre-
fecto Domingo Elfas, y este lo deport6 a Ecuador.

En su segundo destierro, que coincidié con el primer gobierno
constitucional del general Castilla,’ el lider del regeneracionismo entré
en un periodo de inactividad politica, dedicindose a la agricultura en
Manabf, lo que se prolongé hasta 1849, cuando beneficiado por una
amnistia politica retorné al pais para participar en la eleccién presi-
dencial de 1850-1851. En la violenta campana electoral en que se en-
frascaron los partidarios de José Rufino Echenique, Domingo Elias y

8.  Basadre 1963, II: 700.
9. Lamejor descripcién de este gobierno en McEvoy 1996.
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Vivanco, el club vivanquista se distinguié “por usar una cinta roja o
botones del mismo color en el chaleco”.' En tales circunstancias, Are-
quipa eligié por abrumadora mayorfa a Vivanco como su representante
a la Cdmara de Diputados el 20 de junio de 1850. Para conmemorar este
triunfo, Vivanco edité su segundo escrito: un discurso sobre la libertad
individual que, realmente, era un texto que debfa formar parte de sus
memorias, y que se utilizé como prélogo a su programa electoral como
candidato a la presidencia.

En el Programa del diputado electo, Vivanco omitié cualquier re-
ferencia al regeneracionismo de su época del Directorio. Mds bien, se
presenté como defensor de las virtudes del ciudadano ideal, que eran la
superioridad intelectual, el amor a la libertad y la defensa de la religién
y la moral. Dicho esto, en su programa electoral frente al gobierno del
derecho divino (la monarquia), el gobierno de las multitudes (la poliar-
quia) y el gobierno de la inteligencia (la aristocracia), propuso que de-
bia buscarse un equilibrio entre las dos tltimas: “Debe concurrir el més
inteligente para que la ley sea mds justa o més perfecta. Debe concurrir
el menos inteligente para evitar que lo dafie, y reconocida su justicia la
acepte como ley. Solo coincidiendo la inteligencia y la voluntad puede
haber fuerza y vigor en la ley™."! El Vivanco de 1850, en apariencia, ha-
bia aprendido la leccién de los motivos de su fracaso en 1844, y en su
Programa se mostraba alejado del politico aristécrata, conservador e in-
tolerante. José Ragas confirma que “[...] el programa de Vivanco tenfa
para la época, un tinte marcadamente liberal v la variedad de temas solo
competia con los esbozados por los miembros del Club Progresista®.™

La eleccién presidencial del general Echenique, en abril de 1851,
con el apoyo y complacencia del presidente saliente Ramén Castilla,
quien de paso nunca oculté su veto a un posible triunfo de Vivanco,
fue una adversidad que en el fondo este sintié6 como un nuevo revés,
esta vez politico, ante el militar que lo venciera en Carmen Alto. A
esa frustracién se afiadi6 dias después otro imponderable: la anulacién

10. Zamalloa 1964: 125.
11. Programa 1850: 24.
12. Ragas Rojas 2003: 101.

¥——_—
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de su eleccién como diputado por parte de la junta calificadora de la
Cimara de Diputados por carecer del requisito de residencia.'” Como
resultado de esta decisién, Vivanco abandond su careta de demdécrata
y se enfundé la de conspirador. En abril y en diciembre de 1851 se vio
implicado en dos conspiraciones que estallaron en Arequipa, y que el
gobierno de Echenique logré conjurar. Tras el fracaso de diciembre, el
Gobierno lo acusé de secundar el intento de golpe de Estado liderado
por el general Miguel de San Romin. Ante el anuncio de que ambos
serfan juzgados, Vivanco y San Romin lograron huir del pafs. El prime-
ro se establecié en Santiago de Chile, en donde se dedic6 a criticar al
gobierno de Echenique.

Vivanco y las revoluciones de 1854 y 1856

El motivo de la guerra civil estallada en 1854 tiene dos versiones: la del
vencedor y la de los vencidos. La primera version adujo en sus pronun-
ciamientos como principales causales los escindalos y despilfarros deri-
vados de la consolidacién de la deuda interna, la humillacién del honor
nacional ante los desplantes del presidente boliviano general Manuel
Isidoro Belzu y el apoyo brindado por Echenique a los complots del
general “mondrquico” Juan José Flores en Ecuador.™ La versién de los
vencidos, por el contrario, resalté la desmedida ambicién de poder de
sus dos lideres: Domingo Elias y Ramén Castilla. A Elias se le acusé
de hacer la revolucién con el propésito de ocultar sus escindalos y su
bancarrota como consignatario del guano de las islas. Contra Castilla
se adujo que su ambicion de poder tenia como obsticulo la Constitu-
cién de 1840, que le impedia la reeleccién presidencial, por lo que luché
por abolirla.”® El combate de Saraja (Ica) el 7 de enero de 1854, en el
que el ejército constitucional comandado por el general Juan Crisés-
tomo Torrico derrotd a las milicias urbanas de Domingo Elias, marcé

13. Basadre 1963, II: 926.
14. Quiroz 1987: 126.
15. El general 1855.
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el inicio de la guerra civil.** Este triunfo fue relativo porque ese mismo
dia un segundo estallido revolucionario contra el gobierno de Lima se
produjo en Arequipa, y su liderazgo iba a ser asumido semanas después
por el general Ramén Castilla.

{Cémo fue posible la alianza entre una ciudad fiel al general Vi-
vanco y un militar que se habfa encargado de hacer sucumbir todas las
intentonas de este lider de hacerse con el poder? La primera explica-
ci6n se relaciona con la hostilidad que los arequipefios sentian hacia las
autoridades limefias. El acta suscrita por los lideres vivanquistas Diego
Masias y Domingo Gamio, en su primer considerando, argumentaba
que el motivo de la revolucién era que el gobierno de la capital odiaba
a Arequipa solo por el hecho de haber apoyado la candidatura presi-
dencial de Vivanco. Especificamente, se personificé ese descontento
en la figura del comandante general del departamento, el general ve-
nezolano Trinidad Mordn, quien era “antipitico al pueblo arequipefio
[y estaba] impedido de ocupar legalmente ese cargo por su calidad de

extranjero”.V

La segunda explicacién de la inusual coalicién entre un lider y un
pueblo con opuestas tendencias ideol6gicas esta relacionada con la ha-
bilidad clientelar mostrada por Castilla para hacerse con el liderazgo
del movimiento revolucionario arequipefio el 13 de febrero de 1854,
El general Vivanco abundé en ella con sumo detalle en su Exposicion
publicada en Lima en los momentos mds dlgidos del conflicto armado.
Dice este que cuando muchos vecinos arequipefios salieron a recibir a
las afueras de la ciudad al general Castilla, este les preguntd si Vivan-
co habia llegado. Al comprobar que tal circunstancia no habia ocurri-
do, Castilla la aproveché para asegurarles que entre los dos habfa un

16. Interpretaciones recientes sobre esta guerra civil pueden consultarse en Peralta
Ruiz 2013: 195-219 y Pinto Vallejos 2016: 547-578,

17. Basadre 1963, III: 1071,

18. No solo el vivanquismo arequipefio fue cooptado per Castilla; también este se
apoy6 en “[...] los reductos liberales cajamarquinos y juninos, en los adherentes
iquenos y limefios de Elias, en los morochucos ayacuchanos, y en las clientelas
castillista de Arequipa, Tarapacd, Arica e Iquique™. Citado por McEvoy 1997: 33,
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perfecto acuerdo fruto de una intensa correspondencia. Vivanco, tras
desmentir esto dltimo, agregd que no obstante

[...] gozozimos quedaron mis amigos con aquella noticia, que corrié des-
pués por toda la ciudad causando en ella el mismo gozo. Presentése pocas
horas después el general Castilla; a la noticia de su aproximacién habia
sido nombrado por el Prefecto, General en jefe del ejército regenerador
con beneplécito de todos [...]. Este epiteto de regenerador no era aplicado
en vano; tenfa por objeto dar una prueba al pueblo de Arequipa, de que
no se abandonaba la causa ni al caudillo trece afios antes proclamados y
constantemente defendidos [...]."

Vivanco no dudé de que el ideario regenerador resucitado astuta-
mente por Castilla fue un ardid para cooptar al vivanquismo. Para que
este plan fuese efectivo era necesario contar ficticlamente con el respal-
do de su lider. Esta afirmacién fue corroborada por Manuel Atanasio
Fuentes, quien resalta que, en una reunién con politicos arequipefios,
Castilla les confes6 lo siguiente:

Yo no he venido a mandar, ni lo deseo, ni puedo pretenderlo, solo he veni-
do a reparar el dafio que por error he causado a la Republica, poniéndola
en manos de un lobo que la devora; me equivoqué, sin duda, pero con
sana intencién creyendo acertar, no pot eso se debe dudar de mi patriotis-
mo y de la pureza de mis intenciones, el general Vivanco llegari pronto,
sus mejores amigos obran de concierto conmigo.®

La tercera explicacién de la aceptacién de Castilla en Arequipa estd
relacionada con el papel jugado por el dein Juan Gualberto Valdivia y
otros politicos castillistas como agentes encargados de sumar a la causa
revolucionaria la mayor cantidad de clientelas politicas. Por ejemplo,
fue aquel religioso, enemigo declarado de Vivanco, quien recomendé
a Castilla devolver al Gobierno boliviano la cascarilla confiscada en
Tacna por Echenique durante el periodo de interdiccién.”* Este gesto

19. Exposicion 1854: 23-29.
20. Fuentes 1856: 59.
21. Valdivia 1956: 213.
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oportuno posibilité a Castilla entrar en tratativas con el general Manuel
Isidoro Belzu, enemigo declarado de Echenique, y se materializé en la
compra de armamento por parte de aquel a este para aprovisionar a su
ejército. Fue también Valdivia quien, en un discurso pronunciado en
la catedral arequipefia el 14 de abril de 1854, enderezé un movimiento
que amenazaba con desmembrarse regionalmente en varios liderazgos.
El dein propuso alli el reconocimiento de Castilla como presidente
provisional del pafs con el titulo de Libertador, que sustituyé al de
Regenerador. El castillismo obré asi al asegurarse la lealtad del vivan-
quismo. A partir de aquella fecha la voz “regeneracién” desaparecié
definitivamente del lenguaje revolucionario del 54. Demis estd resaltar
que la iniciativa de Valdivia tuvo éxito, ya que unificé a los rebeldes de
Arequipa, Moquegua, Tacna Puno y Cuzco bajo el ideario castillista de
libertarse de la tirania echeniquista.

El dedn Valdivia estuvo entre los agentes que recomendaron a Cas-
tilla desvincularse del general Vivanco una vez que este se presenté ante
él en Arequipa en abril de 1854, con la ilusa intencién de compartir el
liderazgo de la revolucién. Castilla rechazé esta oferta de su tradicional
adversario, y; en cambio, le confirié un papel subalterno dentro de las
tropas encargadas de dirigirse al Cuzco. Vivanco, mortificado, acaté la
orden, pero su actitud parsimoniosa y obstruccionista fue interpretada
como un sintoma de traicién, por lo que en julio fue apartado del Ejér-
cito y confinado en Islay. En el domicilio del cénsul inglés Crompton,
Vivanco redactd su Exposicidn contra Castilla, que concluyd con esta
amenazadora advertencia: “Espectador soy de los acontecimientos que
se van sucediendo, atento los observo, y no tardaré en salir de mi inac-
tividad sino lo que tarde en presentirseme ocasién de manifestar cuan
sincero es mi anhelo por el bien publico, el de Arequipa y el de mis
amigos”.*

Vivanco encontré la ocasién propicia para enfrentarse a Castilla
y acabar con su liderazgo cuando el presidente Echenique, en su es-
trategia de dividir a los revolucionarios, lo nombré general en jefe del

22. Exposicion 1854: 74.
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departamento de Arequipa el 28 de octubre de 1854.” Voluntariamen-
te, Vivanco se sumé al ejército constitucional comandado por el gene-
ral Trinidad Morin, quien difas antes habfa relevado al general Manuel
de la Guarda, durante la segunda ofensiva militar contra Arequipa. Para
sorpresa de Vivanco, la defensa de esta ciudad liderada por Domingo
Elfas lo atacé con armas de fuego pese a saberse de su presencia en una
avanzada del ejército constitucional. Tras la frustracién de Congata, Vi-
vanco opt6 por trasladar la iniciativa de la toma de la ciudad al general
Morin. Pero el 1 de diciembre de 1854 la ofensiva del ejército cons-
titucional fracasé, y Moran fue capturado y luego fusilado por Elias,
mientras que Vivanco logré huir a Lima. Tras la derrota definitiva del
gobierno constitucional en la batalla de La Palma, el 5 de enero de 1855,
Vivanco tuvo que exiliarse por tercera vez en Santiago de Chile.

La guerra civil de 1856 fue el resultado del cierre en falso de la con-
tienda de 1854, y por eso aquella debe verse como una continuacién de
esta dltima. Pese a decretarse la abolicién de la esclavitud y la supresién
del tributo indigena, lejos estuvo la coyuntura iniciada por el gobierno
provisional de Castilla de alcanzar la f6rmula del progreso para promo-
ver el “gobierno de la libertad” demandado por Francisco Bilbao.* En
el transcurso de 1855, las alianzas clientelares del castllismo hilvana-
das durante la guerra civil se resquebrajaron, y de ello dan prueba dos
hechos: la inesperada actuacién hegeménica de los liberales liderados
por los hermanos José y Pedro Galvez en la Convencién Nacional de
1855 y los amotinamientos o complots revolucionarios de castillistas
defraudados y de vivanquistas arrepentidos de su colaboracionismo.

En el primer hecho, la promulgacién de la Constitucién de 1856
derivé en un duro enfrentamiento de Castilla con sus hasta entonces
aliados liberales, porque se mostré contrariado por la “propuesta de
que no podia ser candidato a la presidencia mientras fuese presidente
provisorio”.® El presidente juramenté y acat6 la carta politica, pero la

23, “Telegrama de Vivanco al ministro de Guerra”. El Comercio, 13 de noviembre de
1854,

24, Bilbao 1855.
25, Scbrevilla 2004: 240.
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cuestiond en los puntos en que el Poder Ejecutivo quedé a merced del
Legislativo. Entre estos estuvo el asunto de los ascensos militares, que
era vital para garantizar al presidente la lealtad de la alta oficialidad del
Ejército. Los convencionales, con sus desestimaciones a las propuestas
sugeridas desde Palacio de Gobierno, erosionaron esta forma de patro-
nazgo politico. Por otro lado, ya los militares se habfan mostrado muy
criticos con la Convencién por decretarse la supresién de su fuero.

Con relacion al segundo hecho, resalté la revolucién del general
Fermin del Castillo y su batallén Yungay en Lima, el 15 de agosto de
1856, para exigir el traspaso del poder presidencial de Castillaal general
Miguel de San Romén. Del Castillo reaccionaba asi a su decepcién con
el presidente por no cumplir con premiarlo tras su participacién en
la decisiva batalla de La Palma. La Convencién, simpatizante con Del
Castillo, fue la que lo elevé a general contra el parecer del Gobierno,
y es posible que ese favoritismo fuese el resultado de que José Gélvez
habia sido su secretario en Junin.?® Finalmente, la rebelién fue abor-
tada por el Gobierno y Del Castillo fue arrestado y sometido a juicio
en el fuero militar. Cabe resaltar que esta rebelién estuvo precedida
por otros motines militares de menor calado producidos en Arequipa,
Chincha, Nauta, Islay, Trujillo y Ayacucho por el mismo motivo de
sentirse abandonados por el gobernante de Lima.” El caso mis signi-
ficativo fue el del general Baltazar Caravedo, lider de la conspiracién
abortada en Islay, quien decepcionado con Castilla se arrepintié de su
traicién a Echenique. Caravedo fue diputado en la Convencién y desde
alli hizo oposicién al Gobierno. Posteriormente, se sumarfa a los ofi-
ciales que secundaron la revolucién de Vivanco.

El conflicto mds grave que debi6 enfrentar Castilla fue la ruptura
con sus aliados vivanquistas de 1854. En Arequipa, el 31 de octubre
de 1856, los mismos cabecillas de la revolucién que dos afios antes au-
para a Castilla como lider “regeneracionista”, los coroneles Domingo
Gamio® y Diego Masias, se pronunciaron por el desconocimiento del

26, Ibid, p. 239.
27. Basadre 1963, III: 1127.

28. Gamio fue ademds un acomodado hacendado que montd con su dinero una
clientela con los sectores populares a partir de relaciones de compadrazgo forja-
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presidente provisorio y de la Convencién Nacional. Entre los motivos
esgrimidos por ambos estuvo que la Constitucién liberal de 1856 ataca-
ba a la religién catélica. Sin embargo, este argumento contrasta con el
titulo 11 de la referida carta politica, que recalcé que el Estado protege
la religién catélica, apostélica y romana “por todos los medios confor-
me al espiritu del evangelio y no permite el ejercicio de otra alguna”.”
En el acta revolucionaria publicada por el Gobierno en EI Peruano del
10 de noviembre de 1856, se destacé que la Constitucién era “and-
mala, antirreligiosa, inoportuna y contraria a la opinién nacional”, y
se proclamé a Vivanco “con el cardcter de Supremo Jefe Regenerador
[...] respetando ante todo los fundamentos de la religién de Jesucristo,
la dignidad del Sacerdocio [...]”* En Arequipa, la sensibilidad de una
parte de la poblacién extremadamente conservadora en relacién con el
dogma y los privilegios catélicos ya habfa sido motivo de un altercado
previo. Concretamente, el 16 de julio de 1855, la poblacién se movilizé
contra el prefecto Llosa cuando corri6 el rumor de que habia apresado
al prelado de una comunidad religiosa local. Esta revuelta no fue a ma-
yores al desmentir Diego Masias ante el piiblico exaltado que tal hecho
se hubiese producido.

La supuesta animosidad anticatélica de los politicos liberales de la
Convencién fue esgrimida por los dos lideres vivanquistas como mo-
tivo suficiente para romper con Castilla y restablecer su lealtad politi-
ca al general Vivanco.’! Basadre agrega otras motivaciones esgrimidas
por los revolucionarios vivanquistas en el transcurso de la guerra civil,
como por ejemplo que la abolicién del tributo y de la esclavitud ha-

das en las chicherfas; allf convencié a muchos conservadores para apoyar la nueva
aventura revolucionaria de Vivanco. Citado por McEvoy 1997: 37.

29. La finica observacién critica en las sesiones de la Convencién en relacién con
el catolicismo fue el asunto de la inmunidad eclesidstica. La discusién liberal se
decanté porque tal “jurisdiccién es un asunto de la soberania, que sélo pertenece
a la nacion” (Actas 1911: 31).

30. Cita tomada de la nota afiadida por Félix Denegri Luna a Mendiburu 1960-1961:
209.

31. Cabe recordar que Castilla premi6 a Gamio y Masfas con el ascenso a coroneles,
la concesién de dos subprefecturas y hasta su nombramiento como diputados
suplentes a la Convencion Nacional.
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bia sido hecha precipitadamente y habia dafiado el erario nacional y
departamental; que la actuacion del ministro de Hacienda, Domingo
Elfas, desde 1855 en la politica de revisién de los vales de consolidacién
de la deuda interna era escandalosa y habia afectado la circulacién de
capitales, y, por dltimo, pero no por ello menos importante, que “las
elecciones para la Convencién [estuvieron] dominadas por los negros

libertinos”.**

El general Vivanco se encontraba exiliade en Santiago de Chile
cuando la revolucién de Arequipa lo ungié en la presidencia con el ti-
tulo de Regenerador del Pertt. Aparentemente, este fue ajeno no solo
a la fecha del estallido del movimiento, sino al contenido del acta re-
volucionaria. Su sorpresa fue tal que al recibir la carta de invitacién de
los revolucionarios para liderar el movimiento todavia tardé algunas
semanas en embarcarse y arribar a Arequipa para ponerse al frente de
este. En el transcurso del conflicto, el vivanquismo logré obtener el
apoyo de algunos conspicuos echeniquistas. Si bien el propio Echeni-
que no mostrdé ninguna intencién de dejar su refugio en Nueva York
para retornar al pafs e involucrarse en el conflicto contra Castilla, 2 la
causa vivanquista se sumaron algunos de sus correligionarios, como el
general Baltazar Caravedo o el mariscal Antonio Gutiérrez de la Fuen-
te, este Gltimo uno de los beneficiarios de la consolidacién de la deuda
interna.”? Otros militares destacados de alta graduacién en las filas del
vivanquismo fueron los generales Manuel Lopera, José Allende, Ma-
nuel Vicente Morote y los coroneles Diego y Eusebio Masias, entre
Otros.

La novedad de la contienda fue la inédita toma de partido de una
parte de la Marina a favor del vivanquismo. Fue la primera vez que un
importante nimero de oficiales de esta institucién se desvincul6 de su
subordinacién a la primera autoridad nacional. El mas conspicuo repre-
sentante del apoyo naval a la revolucién fue el teniente de la Armada
Lizardo Montero, quien con el alférez Miguel Grau se rebelaron contra
el gobierno en la fragata Apurimac el 16 de noviembre de 1856. En un

32, Basadre 1963, I11: 1129.
33. Casos 1854, Quiroz 1987: 84,
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manifiesto atribuido a Montero y publicado en Lima, este justificé su
actitud en que Castilla habia traicionado los principios conservadores
de la religién y el orden.’* El Apurimac se apoder6 dias después del
bergantin Loa, y a su mando se nombr6 al alférez Federico Alzamo-
ra; a estos se sumé el vapor Tumbes, cuyo mando lo asumi6 el alférez
Pedro de la Haza. Otros dos bergantines capturados, [zcuchaca y Vi-
gilante, dieron el pleno dominio del mar al vivanquismo. El Gobierno
solo mantuvo la lealtad del Ucayali, comandado por el capitan de navio
Ignacio Maridtegui.

En la primera fase de la revolucién destacé la campafia naval em-
prendida por Vivanco por la costa norte del pafs entre diciembre de
1856 y abril de 1857. Esta estrategia fue distinta a la que adopt6 Castilla
cuando lideré la revolucién de 1854. Mientras este apostd por apo-
derarse progresivamente de los departamentos del sur para una vez
logrado ello marchar sobre Lima, por el contrario, aquel se mostrd
convencido de gue el sur espontineamente se sumarfa a su causa, y que
la balanza se inclinarfa a su favor cuando consiguiera el apoyo de los
departamentos del norte. En este tltimo caso, el instinto de Vivanco lo
llevé a confiar en la obtencién del apoyo de la élite costefia perjudicada
con la abolicién de la esclavitud y descontenta con el exclusivo enri-
quecimiento de los limefios con las rentas del guano y con la consoli-
dacién. A diferencia de lo ocurrido en Arequipa, Vivanco puso menos
fervor en activar su demanda ultramontana de abolir la Constitucién
liberal de 1856 como un mecanismo ideolégico para la obtencién de
la lealtad de las capitales del norte. Tras bloquear el puerto del Callao
el 31 de diciembre de 1855 y a continuacién establecer con el apoyo
del Tumbes y el Loa su cuartel general en el puerto nortefio de Nepefia
(Ancash), el primer éxito del vivanquismo fue la ocupacién de Piura el
21 de enero de 1855. Pero en esta ciudad sorprende que en el pronun-
ciamiento a favor de Vivanco y contra Castilla no se incluyera la lucha
contra la Constitucién de 1856 ni contra la autoridad de la Convencién
Nacional de 1855.% Poco despusés, las tropas comandadas por el gene-

34. El Comercio, 10 de diciembre de 1856.
35. Jiyagén Villanueva 2014: 66-67.
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ral Gutiérrez de la Fuente ocuparon sin ningtin enfrentamiento bélico
Lambayeque, y, por tltimo, ocurrié lo mismo en Trujillo el 29 de enero
de 1857. En todos estos casos el viejo ideario de la regeneracién tam-
poco se hizo manifiesto, quizds como reconocimiento de su asociacién
exclusiva con el espiritu rebelde y conservador de Arequipa.

Un factor que posiblemente debilité con prontitud la causa del
vivanquismo en el norte fue no lograr que las antiguas autoridades
politicas locales desearan involucrarse en la causa antigubernamental.
En Trujillo el prefecto Goyburu y el comandante general Layseca se
replegaron con parte de las tropas del gobierno a Cajamarca, mien-
tras que en Lambayeque las tropas rebeldes fracasaron en su intento de
nombrar nuevas autoridades.’ Tardfamente, Vivanco advirtié su error
al esperar que los hacendados nortefios décilmente se sumaran a su
causa e incluso la financiaran. Por el contrario, el cobro de cupos a los
propietarios y comerciantes trujillanos fue denunciado en la prensa y
resté popularidad a los rebeldes.”” Otra debilidad del instinto aristocri-
tico y conservador de Vivanco fue su desapego de los sectores popula-
res, especialmente los libertos afrodescendientes. Al considerar a estos
como clases politicamente prescindibles, no consideré la posibilidad de
convertirlos en milicianos. Todo lo anterior contribuyé al fracaso de su
ofensiva. Apenas su ejército abandoné Piura, Lambayeque y Trujillo,
todas sus autoridades se retractaron de su apoyo a los revolucionarios
y se proclamaron constitucionales y a favor de Castilla.

Para el presidente provisorio los primeros meses de la guerra civil
fueron extremadamente complicados por tener en su contra hasta cua-
tro frentes abiertos que lo debilitaron y le hicieron perder su populari-
dad. El primer frente se correspondi6 con la agudizacion del conflicto
de poderes, resultado de la disputa del Ejecutivo con la Convencién
Nacional antes y después de promulgarse la Constitucién. Por ejem-
plo, Castilla asisti6 impotente al rechazo de sus propuestas de ascensos
en el escalafén militar por parte de los convencionales, hecho que puso
en riesgo sus lealtades dentro del Ejército. Esta confrontacién no se

36. Tbid., p. 67.
37. El Comercio, 19 de enero de 1857.
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apacigué a pesar de que ambas instancias condenaron y combatieron
por igual a la revolucién vivanquista.

A ese imponderable se sumé un segundo frente que provino de
la prolongada crisis del gabinete ministerial, al producirse la renuncia
continua de varios correligionarios de Castilla. La mayoria adopt6 esta
decisién como resultado de su desacuerdo con las medidas adoptadas
por el presidente para enfrentar la revolucién, en especial, el tratamien-
to dado de traidores a los marinos sublevados. En este momento de
soledad extrema, Castilla se valié hasta de sus cufiados para cubrir el
vacio de poder, que no solo se circunscribi6 al gabinete ministerial. El
general Manuel Diez Canseco aceptd ser ministro de Guerra hasta fe-
brero de 1857. El coronel Pedro Diez Canseco asumié como inspector
general del Ejército, mientras que el coronel Francisco Diez Canseco
se mantuvo como jefe superior de Lima.

Un tercer frente se abrié con la ocupacién de las islas de Chin-
cha por parte de la escuadra rebelde capitaneada por Lizardo Montero.
Gracias a ello Vivanco temporalmente control6 y se beneficié de las
rentas del guano exportadas a Europa. La reaccién inmediata del Go-
bierno fue declarar la actuacién de los navios como piraterfa. De igual
modo, la Convencién decreté que todo lo que se exportara por parte
de los perturbadores del orden pablico se reclamarfa y que se procesa-
rfa criminalmente a los responsables. Mas efectivo fue el decreto del
18 de mayo de 1857, por el que la Convencién faculté al Ejecutivo a
confiar la custodia del guano a los representantes diplomiticos ingleses
y franceses.”® Por tltimo, el cuarto frente estuvo condicionado por “el
alza de precios [que] también fue horadando las simpatias a Castilla™
entre los sectores populares, perjudicando de modo especial a los arte-
sanos y a otros gremios que apoyaron la revolucién de 1854.

La suerte cambi6 a favor de Castilla en abril de 1857, cuando sus
tropas lograron el control de las provincias del sur, con la excepcion de
Arequipa, y del centro del pais. El general Pedro Diez Canseco, en su
condicién de jefe politico militar de los departamentos de Ayacucho,

38. Basadre 1963, IIL: 1131.
39. Quiroz 1987: 139.
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Huancavelica y Junin, dirigi6 su expedicién contra Huamanga, uno de
los fortines mis sélidos del vivanquismo, y que estaba controlada por
las tropas del general José Bustamante. La tropa gubernamental, tras
lograr el apoyo de los indios morochucos e iquichanos, derroté a las
fuerzas de Bustamante en la batalla de Huanta, del 22 de marzo. Por su
parte, el comandante general del ejército del sur, general Miguel de San
Romin, hacia fines de marzo de 1857, habia logrado extirpar la presen-
cia de agitadores vivanquistas en las provincias de Puno (de donde era
originario) y de Cuzco, que nunca dejaron de ser leales al Gobierno.
Al conocerse que el ejército de San Romén habia tomado la decisién
de atacar Arequipa, en Moquegua el coronel vivanquista Juan Antonio
Ugarteche procedié a abandonar la plaza para concentrar sus fuerzas
en esta ciudad, con lo que el vivanquismo perdié casi todas las capitales
de provincia que se rebelaron a su favor. A modo de balance general,
en el momento mis 4lgido de la revolucién vivanquista, en febrero de
1857, de las 66 provincias en que estaba dividido el pafs, 59 se mantu-
vieron leales al gobierno provisorio y solo 7 se pronunciaron a favor de
Vivanco.*

Alentado por los éxitos militares de Diez Canseco y San Romdn,
el 1 de abril de 1857 el presidente provisorio decidié enfrentar béli-
camente a Vivanco v su Estado Mayor. Con ese objetivo, se embarcé
en el vapor Huaraz con cinco batallones y desembarcé en Pacasmayo.
Mientras durase su ausencia, el Consejo de Ministros, presidido por
el ministro de Guerra, José Maria Raygada, quedé a cargo del Poder
Ejecutivo. Al tener conocimiento del acercamiento de las tropas gu-
bernamentales, Vivanco y sus batallones acantonados en Chiclayo se
trasladaron a Piura. Allf lo recibié el prefecto La Cotera, quien opté
por declararse neutral en la contienda armada. Vivanco se trasladé a
Paita y embarcé con su tropa en el navio Apurimac y en el Huaraz, que
fue previamente apresado, y puso rumbo hacia la capital.

Su iltima accién durante esta primera fase de la revolucién fue in-
tentar tomar una capital escasa de tropas y con el presidente provisorio
ausente. Los historiadores concuerdan en que Vivanco cometié el error

40. Jiyagén Villanueva 2014: 4.
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de no autorizar el desembarco de sus tropas cuando al arribar al puerto
era constatable que no habia ninguna defensa armada. Recién el 22 de
abril de 1857, dos dias después de su arribo, los batallones regenerado-
res de Vivanco iniciaron su desembarco en El Callao. Pero durante ese
breve tiempo perdido por los atacantes, el ministro Raygada impro-
visé una serie de batallones con combatientes de reserva, veteranos y
bisofios, conscriptos v voluntarios que fueron dispuestos en la plaza
chalaca. El parte oficial del general Manuel Diez Canseco, que dirigié
las tropas gubernamentales, indica que la contienda duré varias horas y
que la lucha fue cuerpo a cuerpo. Las fuerzas vivanquistas, comandadas
por el general José Antonio Vigil, fueron finalmente derrotadas, y el
saldo en su contra fue de cien muertos y mis de cuatrocientos captu-
rados.* Por parte de los defensores murieron cuarenta combatientes.
Ninguno de los soldados regeneradores pudo regresar al Apurimac para
poner en conocimiento de Vivanco la derrota. Este se enter6 del desen-
lace cuando una comisién gubernamental lo visité y conminé a rendir-
se y entregar el navio, a lo que se negd.*” Vivanco parti6 hacia Arequipa
para iniciar la segunda fase de su revolucion.

Cuando Castilla reasumi6 la presidencia provisoria tras su retorno
de Piura, el ambiente politico en Lima segufa dominado por la actua-
cién de la Convencién Nacional. Fue esta instancia la que atribuy6 la
victoria del 22 de abril al pueblo del Callao, lo que disminuyé sutilmen-
te el pratagonismo gubernamental, y ese mismo dia, bajo la presidencia
de José Gilvez, se elevé al puerto al rango de “provincia constitucio-
nal”. Si el enfrentamiento con los liberales prosiguié para Castilla y se
convirtié en un problema crénico, para beneplicito suyo, otro de los
frentes mis comprometedores se cerré con la rendicién de la escuadra.
El 10 de mayo, con la tinica excepcién del Apurimac, todavia en pose-
sién de Vivanco, los capitanes de todos los navios que se pronunciaron
a favor de la regeneracién y la defensa del catolicismo reconocieron la
autoridad gubernamental bajo la promesa de una amnistia. El dominio

41. “Parte oficial de Manuel Diez Canseco”. El Comercio, 24 de abril de 1857.

42. La comisién la integraron un representante del Gobierno, el capitin de navio
Maritegui y un representante de la Convencién, el diputado Juan Bustamante.
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del mar volvié a estar en manos de Castilla. Este suceso también re-
solvié el problema de la posesién y explotacién del guano de las islas
Chincha, que dejaron de ser administradas por la representacién diplo-
mdtico franco-britinica.

Para Castilla y sus colaboradores se torné indispensable la desapa-
ricion del obsticulo liberal representado por la Convencién como paso
previoa la derrota definitiva de la revolucién vivanquista. Esta circuns-
tancia se aceler después de que la Convencién promulgase, el 28 de
octubre de 1857, una ley que obligaba al Consejo de Ministros a crear
una comisién para negociar con el lider regeneracionista el fin de la
revolucién. Tras lograrse este acuerdo el Ejército debia replegarse a sus
cuarteles y “convocarse a los pueblos para que llevaran a cabo la elec-
cién constitucional de presidente y vicepresidente de la Repablica”.
Los diputados se aseguraron el protagonismo al obligar al ministro de
Gaobierno a que cualquier arreglo pasase antes por la aprobacién de la
Convencién. Pero la cuerda de la supervigilancia del Legislativo se ten-
s6 demasiado y se rompio. Bajo la duda de si el presidente lo autorizé o
no, el teniente coronel Pablo Arguedas, jefe del batallén Castilla, asalté
el Congreso el 2 de noviembre y disolvié la Convencién, lanzando vi-
vas por el presidente provisorio. Sin el contrapeso de un Poder Legisla-

tivo, Castilla quedé libre para finiquitar la guerra civil sin el obsticulo
liberal.

Con relacién a Vivanco, su decisién de continuar la contienda bé-
lica contra la presidencia provisoria lo decidié el apoyo brindado por la
poblacién arequipena cuando este entré casi derrotado en dicha capital
con apenas una veintena de soldados. La segunda fase de la revolucién
se inicié a mediados de mayo de 1857, cuando Arequipa “[...] impro-
vis6 un ejército, lo discipliné y lo sostuvo a costa de inmensos sacrifi-
cios, hasta ponerlo en estado de honrosa defensa de su territorio y de
la causa que habia proclamado”.* Los conservadores arequipefios se
reafirmaron como regeneracionistas, pero lejos del ideario de 1841 y
1843, v, mds bien, como sinénimo de la defensa de su honor.

43, Basadre 1963, III: 1142,
44, Valdivia 1956: 231.
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Financiado por las contribuciones que la poblacién erogé volunta-
riamente, el ejército vivanquista se reconstruyé, v llegd a sumar 1300
combatientes distribuidos en tres divisiones. Mientras ello ocurria, a
principios de junio, el ejército del sur del general San Romén se posi-
ciond en las cercanias de Arequipa con el propésito de tomar la capital.
Las negociaciones celebradas en Paucarpata entre los representantes de
Vivanco y San Roman para alcanzar una rendicién decorosa de aquella
ciudad no prosperaron, y su interrupcién definitiva se produjo el 19 de
junio. Ante el conflicto bélico inevitable, la estrategia del lider rege-
nerador consistié en organizar una inexpugnable linea de defensa para
repeler el ataque de las fuerzas gubernamentales tal como ocurriera en
1854. Pero, presionado por el entusiasmo tanto de sus asesores como
de la poblacién armada, el 29 de junio, Vivanco, con una parte de su
ejército, decidi6 atacar a San Romén en el paraje de Yumina. La con-
tienda fue prolongada, y concluyé con el retiro tictico del ejército del
sur al cerro de Paucarpata, desde donde continué el sitio. Basadre sena-
la que “[...] con motivo de una altanera proclama que publicé entonces
San Romin, se imprimié en Arequipa el optsculo Algo sobre Yumi-
na, sus antecedentes y consiguientes, destinado a refutarla”.® Este texto,
atribuible a Vivanco, cerr6 el ciclo revolucionano de este personaje.

El contenido de Algo sobre Yumina, mas que aclarar las demandas
y objetivos del regeneracionismo revolucionario, que como se ha sefia-
lado ya no existian, se concentré en refutar el discurso del general San
Romén como una pieza mis de las falsedades contenidas por los do-
cumentos oficiales producidos por el castillismo. El método empleado
por Vivanco para desmentir a aquel consistié en extractar e inmedia-
tamente invertir la argumentacién: “De sus propios documentos ofi-
ciales es, como se habrd observado, de donde hemos sacado nuestros
principales y mds victoriosos argumentos, para refutarlo, confundirlo
y exhibirlo [a San Romén] como un hombre embustero, mentiroso,
imprudente y calumniador”.* Pese a sus excesos retéricos y a su can-
sino apego a muchos detalles intrascendentes de la contienda bélica,

45, Basadre 1963: 111, 1139,
46. Afgo 1857: 97.
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el texto contiene algunos aspectos resaltables. Uno de ellos es que Vi-
vanco consideraba que los ocho meses que se llevaba de guerra civil no
habfan hecho mds que acentuar la anarquia cuya responsabilidad era del
Gobierno.

Aungque no lo menciona, seguramente identificaba la anarquia con
el conflicto entre Castilla y la Convencién, divisién que para sus intere-
ses era coyunturalmente beneficiosa hasta que se produjo la disolucién
de esta Gltima. Otro argumento interesante era que Vivanco se asumia
como el portavoz de la demanda de una capitulacién para Arequipa que
salvaguardara su honor. Esta “reconciliacién amigable” fue socavada a
juicio de Vivanco por San Romdn en las negociaciones de Paucarpata,
al imponer la rendicién incondicional y la consiguiente humillacién de
un pueblo. Por dltimo, sefialé como una tarea pendiente acabar con los
embustes de los documentos oficiales pervertidos por el casullismo, ya
que la verdad es lo tnico que otorga “todo sentimiento de dignidad, de
decoro y de pudor en los hombres que ocupan los mas altos puestos”.”
Con lo dicho Vivanco creyé haber ganado la batalla de las palabras al
general Nieto al menos entre la opinién ptiblica arequipefia.

El desenlace de la guerra civil se prolongaria todavia ocho meses
mas. El sitio de Arequipa prosiguié con hechos bélicos aislados por
parte de los bandos contendientes. En enero de 1858, con la autori-
zacién del Gobierno, intervino como mediador el representante de la
diplomacia chilena, Ramén Luis Irarrazaval. Sus oficios fracasaron ante
la intransigencia de los dos lideres politicos enfrentados. En Lima la
ciudadania se fue ubicando a favor de una solucién bélica del conflicto.
En la seccién “Comunicados” de un periédico imefio se responsabi-
liz6 a Vivanco de prolongar innecesariamente un conflicto perdido, y
no se dudé en culparlo de obnubilar a un pueblo con sus ambiciones
personales:

{Y bajo qué aspecto debemos considerar ese comunismo politico que
establece con tan cinico descaro, haciendo comprender que todo General
del Pert, tiene sin mds que sus locas aspiraciones bastante derecho para

47. Tbid, p.3.
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asaltar el mando supremo, siempre que no falten filibusteros que le ayu-
den, sin otras miras que medrar a expensas de esta pobre patria?**

Castilla, al advertir que la opinién pitiblica nacional le era favorable
y demandaba de él el uso enérgico de su autoridad, opté por coman-
dar personalmente el asalto de Arequipa, un riesgo que hasta entonces
habfa procurado evitar. La batalla definitiva se produjo la noche del 5
de marzo de 1858. Las pérdidas de vidas fueron mayores en los com-
batientes del ejército del sur que entre los defensores vivanquistas por
la necesidad de los primeros de conquistar trincheras hechas de piedra.
Pero el objetivo gubernamental de tomar la plaza y acabar con el dltimo
reducto de la regeneracién se cumplié. Vivanco logré huir al final de la
contienda, y se embarcé con direccién a Santiago de Chile. A los pocos
dias de este hecho, el Apurimac del alférez Montero se rindié y entregé.
Con este desenlace culminaron los motines revolucionarios liderados
por el general Vivanco desde 1841. Arequipa, a pesar de ser humilla-
da inmediatamente por Castilla con un decreto en que se ordenaba su
supresién como departamento, recobré esta condicién en apenas dos
meses (13 de mayo de 1858); pero este perddn no la moderd como
intermitente protagonista de la violencia politica en el pais. Ella iba a
volver a ser el foco de futuras revoluciones en los siglos XIX y XX.

Conclusiones

El regeneracionismo vivanquista fue la pieza clave del conservadurismo
peruano entre 1841 y 1858. Como tal fue directo heredero del ideario
nacionalista del general Agustin Gamarra, que durante la guerra contra
la Confederacién Perti-Boliviana se definié como restauracién conser-
vadora. Vivanco se enfrenté bélicamente y discursivamente a Gamarra
al considerar que, mas que una restauracién legal, se necesitaba refun-
dar la republica o, lo que es lo mismo, jubilar a los politicos que de-
fraudaron el asentamiento de la nacionalidad. Vivanco combatié a la
Constitucién de Huancayo de 1840 y a las instituciones ejecutivas a

48. El Comercio, 11 de febrero de 1858.
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las que esta dio origen, como el Consejo de Ministros. Por lo mismo,
cuando el Directorio se conformé, no fue con el propésito de conver-
tirse en una dictadura, sino para amparar un Congreso Constituyente
dominado por regeneracionistas, que al final fracasé tras el estallido de
una nueva guerra civil.

El regeneracionismo doctrinario fue antiliberal en la medida en que
combatié a la generacién liberal instaurada con la independencia, pero
su conservadurismo se sustent6 en la defensa de cuatro pilares ampa-
rados por las constituciones: religién, moral, familia y propiedad. Pero
a partir de la contienda electoral de 1850, Vivanco relegé el regenera-
cionismo doctrinario exclusivamente a la causa del regionalismo are-
quipefio en su vertiente mas conservadora. En la guerra civil de 1854,
este regionalismo regenerador arequipefio, paradéjicamente, entregd
su liderazgo a Ramén Castilla y no a Vivanco. Tras el derrocamiento de
Echenique y la formacién del gobierno provisorio, los regeneracionis-
tas arequipefios vieron un nuevo enemigo en la Convencién Nacional,
dominada por los liberales.

La revolucién regeneradora de 1856 contra Castilla y la Conven-
cién restablecié la alianza entre los conservadores ultracatélicos de
Arequipa y Vivanco; pero el ideario regenerador, limitado a la defensa
de la religién y a la abolicién de la Constitucién liberal de 1856, no
se hizo extensivo més que a algunas provincias, como Huamanga, y
fracasé en el resto del pafs. La derrota de Vivanco en esta guerra civil
representd su fin como lider conservador, mientras que para Arequipa
signific6 una pausa como cuna de la rebeldfa coyuntural contra Lima.
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