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Las preprints como nueva forma de acelerar 
la visibilidad e impacto social de la 
ciencia………………

Preprint + open peer review = visibilidad + transparencia +
reduce tiempo + reduce costes
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Versiones de trabajos

• Preprint. Versión inicial  enviada para su publicación

Post‐print(V1)
Post‐print(V2)
..
Post‐print(Vn)…

• Post‐print aceptada (versión del autor) 

• Versión Publicada (version of record, VOR, versión del  editor (publisher))

Versiones corregidas después de la peer review
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Un preprint es un manuscrito científico que todavía no ha pasado por una evaluación por 
pares, puede depositarse en servidores de preprints o en repositorios que acepten esta 
versión del documento.

• Algunos servidores de preprints realizan algún tipo de control de calidad antes de hacer 
público el documento.

• La mayoría de los servidores de preprints, admiten distintas versiones, es decir versiones 
actualizadas de su artículo en función de los comentarios y/o los nuevos datos. 

• La mayoría de los servidores también conservan las versiones anteriores de los 
preprints, que normalmente no pueden eliminarse para preservar el registro académico.

• Los preprints permiten a los científicos controlar directamente la difusión de su trabajo a 
la comunidad científica mundial. 

https://asapbio.org/preprint‐info
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El rol de las preprints. Plan U

Sever R, Eisen M, Inglis J (2019) Plan U: Universal access to scientific and medical 
research via funder preprint mandates. PLoS Biol 17(6): e3000273. 
https://doi.org/10.1371/journal.pbio.3000273

“By decoupling the dissemination of manuscripts from the much slower process of 
evaluation and certification by journals, preprints also significantly accelerate the 
pace of research itself by allowing other researchers to begin building on new 
results immediately. If all funding agencies were to mandate posting of preprints by 
grantees—an approach we term Plan U (for “universal”)—free access to the world’s 
scientific output for everyone would be achieved with minimal effort. Moreover, 
the existence of all articles as preprints would create a fertile environment for 
experimentation with new peer review and research evaluation initiatives, which 
would benefit from a reduced barrier to entry because hosting and archiving costs 
were already covered.”

Las preprints aceleran el avance 
de la investigación 

Políticas de mandato del depósito de las preprints
comportaría menos esfuerzo y se tendría acceso  a 
la producción mundial

Innovación en los procesos 
de peer review y  de  
evaluación curricular 
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https://cos.io/blog/preprints‐what‐why‐how/
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Lista de servidores preprints. https://asapbio.org/preprint‐servers



https://asapbio.org/public
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Cómo indicar 
que es una 
preprint?
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Publishing preprints is about more than simply getting a DOI
Crossref can help you to clearly label content as a preprint using a preprint‐specific schema. It’s not 
advisable to register preprints as data, components, articles, or anything else, because a preprint is 
not any of those things. Our service allows you to ensure the relationships between preprints and any 
eventual article are asserted in the metadata, and accurately readable by both humans and 
machines.

https://www.crossref.org/documentation
/content‐registration/content‐types‐
intro/posted‐content‐includes‐preprints/
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¡Importancia de los 
metadatos!



https://www.preprints.org/
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• Asignan DOIs a la preprint
• Licencia CC By 4.0
• In Review somete  la preprint

a una revista que participe de 
la iniciativa 

Plataforma de preprints

14https://www.researchsquare.com
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Flujos de la publicación científica en los que 
intervienen las preprints
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Kant, J., T&F Group on Preprints, Chiarelli, A., Johnson, R. & Richens, E. (2019). Preprints – opportunity or challenge? 
https://doi.org/10.5281/zenodo.3238499 
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Algunos datos relativos al crecimiento  
de las preprints…..
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Plan U ‐ A win for Researchers, Publishers and Funders ‐ A win for Academia
https://figshare.com/blog/Plan_U_‐_A_win_for_Researchers_Publishers_and_Funders_‐
_A_win_for_Academia/509

http://www.knowledge‐
exchange.info/event/preprints
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COVID‐19 Portfolio (creado por los NIH). Incluye artículos de PubMed y preprints de arXiv, 
bioRxiv, ChemRxiv, medRxiv, Research Square, and SSRN (datos de la interfaz de búsqueda
iSearch platform, https://icite.od.nih.gov/covid19/search/ )

https://www.medrxiv.org/content/about‐medrxiv
https://preprints.scielo.org/index.php/scielo
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Las preprints también se pueden citar. Caso de preprints de 2020 en salud pública 

21



Gianola S, Jesus TS, Bargeri S, Castellini G (2020) Characteristics of academic publications, preprints, and registered clinical trials on the COVID‐19 
pandemic. PLOS ONE 15(10): e0240123. https://doi.org/10.1371/journal.pone.0240123
https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0240123

Pre‐prints….
Datos sobre 
publicaciones de 
COVID19 en PubMed y 
los servidores de 
preprints MedRxiv y 
BioRxiv entre enero y 
mayo 2020
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https://asapbio.org/preprint‐info/biology‐preprints‐over‐time

Servidores pre‐prints
https://asapbio.org/preprint‐servers

https://europepmc.org/Preprints
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The effect of bioRxiv preprints on citations and altmetrics. Nicholas Fraser, Fakhri Momeni, Philipp Mayr, Isabella Peters. 
bioRxiv 673665; doi: https://doi.org/10.1101/673665. Published in Quantitative Science Studies doi: 10.1162/qss_a_00043

Pre‐prints en Arxiv
2013‐2017 
matemáticas, 
astronomía y física
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Meta‐Research: Releasing a preprint is associated with more attention and citations for 
the peer‐reviewed article

Efecto de estar la pre‐print en bioRxiv. 74,239 articles publicados en 39 revistas de los
cuales 5405 estaban en bioRxiv
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Directorios dónde localizar las políticas sobre 
el depósito de preprints



¿Qué versión puede depositarse (en repositorios)?

Cite as Reichmann, Stefan, Ross‐Hellauer, Tony, Hindle, Samantha, McDowell, Gary, Lin, 
Jennifer, Penfold, Naomi, & Polka, Jessica. (2019). Editorial policies of many highly‐
cited journals are hidden or unclear (Version 3). Zenodo. 
http://doi.org/10.5281/zenodo.3237242

Análisis de 171 revistas respecto de sus políticas de peer review y preprints
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http://aura.amelica.org/ http://diadorim.ibict.br/

https://www.redib.org/
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http://www.accesoabierto.net/dulcinea

https://v2.sherpa.ac.uk/romeo/
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Ejemplos de revistas con diferentes criterios para la revisión abierta
https://transpose‐publishing.github.io



Preprints + open peer review
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Caraterísticas básicas y alternativas de la Open peer review:

• Identidades abiertas: los autores y revisores conocen la identidad de los demás
• Informes abiertos: los informes de revisión se publican junto con el artículo 

relevante

Opcionales (aditivas o no)

• Participación abierta: la comunidad en general puede contribuir al proceso de 
revisión

• Interacción abierta: Se permite y fomenta la discusión recíproca directa entre 
autores y revisores, y / o entre revisores

• Manuscritos abiertos antes de la revisión: los manuscritos se hacen públicos  de 
inmediato (por ejemplo, a través de repositorios de preprints como arXiv) antes 
de cualquier procedimiento formal de revisión por pares

• Comentarios abiertos de la versión final: revisar o comentar las publicaciones 
aceptadas y publicadas.

• Plataformas abiertas: la revisión está desvinculada de la revista y se gestiona y 
facilita por una entidad externa  a la propia  publicación. 

Ross‐Hellauer, T., Görögh, E. Guidelines for open peer review implementation. Res Integr Peer Rev 4, 4 (2019). 
https://doi.org/10.1186/s41073‐019‐0063‐9



We are representatives of two 
biomedical funders — the UK 
Wellcome Trust and the Howard 
Hughes Medical Institute (HHMI) in 
Chevy Chase, Maryland — and 
ASAPbio, a non‐profit organization 
that encourages innovation in life‐
sciences publishing. We are 
convinced that publishing referee 
reports would better inform 
authors and readers, improve 
review practices and boost trust in 
science. Right now, less than 3% of 
scientific journals allow peer 
reviews to be published 

https://www.nature.com/articles/d41586‐018‐06032‐w
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Cite as Reichmann, Stefan, Ross‐Hellauer, Tony, Hindle, Samantha, McDowell, Gary, Lin, 
Jennifer, Penfold, Naomi, & Polka, Jessica. (2019). Editorial policies of many highly‐
cited journals are hidden or unclear (Version 3). Zenodo. 
http://doi.org/10.5281/zenodo.3237242

Análisis de 171 revistas respecto de sus políticas de peer review y preprints

Tipo de evaluación por pares
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Los posibles beneficios de hacer públicas las evaluaciones por pares

• Fomenta los comentarios constructivos. La expectativa de que las revisiones se 
publiquen animará a los editores y revisores a mantener un alto nivel de calidad.

• Preserva una información útil. Las revisiones por pares contienen razonamientos e 
ideas que pueden revelar cómo evoluciona el conocimiento en un campo

• Genera confianza. Los lectores tienen derecho a conocer el nivel de escrutinio al que 
se ha sometido un artículo.

• Hace que las decisiones de las revistas sean más transparentes. Los editores deben 
integrar información de diversas fuentes, incluidos los revisores, para tomar sus 
decisiones. 

• La publicación de la revisión por pares ofrece una vía para acreditar las revisiones. 
Los revisores pueden aportar su trabajo como prueba de actividad académica para 
subvenciones y promociones.

• Proporciona un recurso para la formación. Los informes pueden mostrar a la gente 
cómo (y cómo no) evaluar un artículo.

• Refuerza el estudio sistémico de la revisión por pares. La publicación de informes y 
refutaciones permite el estudio sobre buenas prácticas, lo que permite mejorar el 
sistema en su conjunto. 
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https://www.reviewercredits.com/

• Plugin para OJS
• Da créditos y   certificados a los revisores
• Servicios a investigadores revistas y editores de distinta consideración (unos 

gratis otros de pago) 
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Ejemplos de revistas con diferentes criterios para la revisión abierta
https://transpose‐publishing.github.io



https://transpose‐publishing.github.io/
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Casos “innovadores” de peer 
review



https://elifesciences.org/inside‐elife/d0c5d114/new‐from‐elife‐invitation‐to‐submit‐to‐
preprint‐review

Modelo de la revista eLife, 
para la peer review de la pre‐
print en bioRxiv o medRxiv
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https://f1000research.com/about

Approved
Approved with Reservations
Not Approved



https://science‐octopus.org/

Publicación inmediata + open peer review
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https://authorservices.wiley.com/Reviewers/journal‐reviewers/what‐is‐peer‐review/transparent‐peer‐review.html



Revisión por pares de pre‐prints. 

45

• Leer las revisiones completas de los preprints existentes.
• Solicitar revisiones de preprints (propios o de preprints en los que esté 

interesado en ver la opinión de la comunidad).
• Revisar preprints (a título individual, con un mentor o en colaboración con 

otros revisores).
• Encontrar y unirse a comunidades que revisen y discutan investigaciones 

relevantes para usted,  o crear  su propia comunidad. 

https://content.prereview.org/about/



https://peercommunityin.org/
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https://www.reviewcommons.org/about/
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https://www.peerageofscience.org/

“peer‐review‐of‐peer‐review”
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https://reimaginereview.asapbio.org/
ReimagineReview es un registro de 
plataformas y proyectos que den una nueva
imagen a la peer review
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