Luces v sombras (especialmente topograficas)
en las ediciones criticas de Marcial: Un ejemplo

Emilio Rodriguez Almeida

Sé perfectamente que ne es facil editar criticamente un clasico y,
en concreto, un poeta como Marcial. Por tanto, me doy perfectamente
cuenta de que estas notas sonaran seguramente como demasiado cen-
sorias, tal vez audaces, para alguno, incluso arrogantes. Bien lejos de
mis intenciones es tal resultado, que probablemente no podré evitar;
simplemente, es mi personal conviccion que lo que aqui diré es subs-
tancialmente justo y que es oportuno y necesario decirlo, con todo el
respeto y admiracién para aquellos meritisimos estudlosos gue han
tomado a su cargo una tarea tan pesada, tan compleja y tan dificil;
para cllos y para todos los muchos aspectos positivos de sus esfuerzos,
mi admiracién incondicionada; y sea todo lo que aqui diremos salva
eminentissimMorum auctorum reverentia.

FEl ¢jemplo que voy a poner es una de las modernas ediciones de
Marcial que es facil encontrar en las manos de los estudiosos, una
de las méas populares incluso entre estudiantes. Me refiero a Martial:
Epigrammes, de H. J. lzaac, ed. «Les Belles Lettres», Paris, 1969, 2
tomos (el segundo, dividido en dos volumenes).

Comparada con la severisima Teubneriana (tdltima edici()n, M. Val.
Martialis epigrammaton libri, recognovit W. Heraeus, curavit. J. Bo-
rovsky, Le1pz1g, 1976), la edicibn que nos ocupa presenta muchas va-
riaciones, casl todas negativas (entre ellas destaca, como veremos, una
escasa atencion a los errores tipograficos); pero presenta también un
aspecto positivo y laudable: una introduccién abundante que espacia
desde el epigrama como género literario hasta la biografia del poeta,
su obra, su vision de la vida, sus errores, su condicién de hombre
de letras, la cronologia de su obra, las caracteristicas de su versifica-
cion, los manucritos conservados, las ediciones y traducciones mds im-
portantes. Por si fuera poco, a integracion de esta parte encontramos
en ¢l tomo segundo una abundante y actual (para la data de edicion)
nota bibliografica.

Por lo demas, la organizaciéon de la «materia» marcialiana no varia
de la de otras ediciones modernas mas que en detalles de menor cuan-
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tia, como en la ortografia de la v-u, algunos cascs de nombres propios
que eventualmente sefialaremos, pequenas alteracmnes en el orden de
los eplgramas (Spect., 27-30, por ¢j.), etc.

No es mi intenci6n fatlgar al lector (o, peor, suscitar su resenti-
miento) con un expulgo minucioso de todas las cuestiones erradas o
discutibles. Me limitaré a un florilegio répido y esencial cuanto sea
posible.

A) Sobre la introduccion

1. Siguiendo (sin profundizar demasiado en ellas) ideas de sus pre-
decesores, Izaac asegura, en la biografia de Marcial, que el poeta ha-
bité dos d1versas casas en el Collis Quirinalis: la primera, en arriendo,
hasta (al menos) el afio 88, en que edita el libro V; la segunda, de
propiedad, después del otofio- -invierno 88-89. Se puede desafiar tanto
los autores del pasado como los del presente y los del futuro a pre-
sentar las pruebas de tal afirmacion, en la seguridad absoluta de que
no podran encontrarlas. La af1rmac1on s¢ basa en una substancial ig-
norancia de la topografia de Rema y (por extrafioc que parezca) de
uno de los méas caracteristicos modos de expresarse de Marcial: el de
inventar. nombres para edificios y lugares que le eran familiares. En
el caso presente (pero podrian presentarse otros igualmente claros) se
trata de dos diversas indicaciones de localizacién de su casa; junto a
las de proximidad a edificios publicos como los templos de Quirinus y
de Flora (1, 108, 3; X, 58, 10; X1, 1, 9), dos del todo nuevas vy des-
conocidas al resto de las fuentes antiguas. La primera, ad Pirum («el
Peral»), la segunda, la Pila Tiburtina («la pila de travertino»). El con-
vencimiento de que estas dos denominaciones representen lugares dis-
tantes no tiene fundamento alguno, como creo haber demostrado am-
pliamente en Alcune notule sul Quirinale di epoca domizianea,
Bull€om, 91, 1986. No hay duda de que Marcial habité siempre la
misma casa (seguramente de propiedad) al dngulo occidental del Qui-
rinal, dominando la lanura del Campus Agrippae (Vipsanae laurus;
I, 180, 3) y el Mausoleo de Augusto del Campo Marcio (V, 64, 5),
y cercanisimo al Templo de Quirino, al de Flora v al ara incendii
Neroniani (la Pila Tiburtina de V, 22, 3, que se encontraba al sur
de la calle Alta Semita y de frente a los dos templos citados; véase
el articulo citado y relativa figura).

2. La concesién a Marcial del ius trium liberorum no es, como
sostiecne lzaac, obra de Tito. La peticion de tal derecho aparece en
I1, 91, enderezada a Domiciano ciertamente durante el afio 84 (el libro
esta ed1tado en diciembre); en II, 92, sigue la accién de gracias por
tal concesion: no hay duda de quién sea el benefactor. III, 95, 5-6,
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-que, aparcntemente, parece decir otra cosa, debe ser interpretado co-

rrectamente a la luz de Jjos otros dos pasajes, no al revés,

En ¢l capitulo relative a los mores o costumbres del poeta desen-
tona malamente (junto a un final casi enteramente favorable) la cita-
cién del juicio rancio v «viejo» de un Macaulay, que ciertamente no
merece €l proscenio de la critica en nuesiros dias, especialmente si
tal juicio aparece pesadamente subrayado «l’a trés bien dity; o si a
corolario aparece la frase «il n’en est pas moins regrettable qu’l n%-
prouve aucune honté & s’attribuer les vices et les gofts les plus re-
pugnants»; o, en fin, «l a prodigué & Domitien et & ses ministres les
flatteries les plus indignes, ot '’hyperbole va se perdre dans ’absurde».

Al primer punto hay que observar gque Marcial, para docenas de
vicios que fustigar, ha creado docenas de personae, caricaturas, como
Selius (el cenipeta), Fidentinus (el plagiario), Zoilus (el rico SOI'dldQ
y miserable), etc. Pero aun con todas las variaciones, los nombres
fijos, los clichés, cansan. Como variante, Marcial usa la primera per-
sona. Porqué no? Su lema, el parcere personis, dicere de vitiis (X,
33, 10), no suena de esta manera mdis «leal» para con el lector? Hay
por fuerza que entender que los vicios gue en esta manera se atribuye
los tenga verdaderamente? Si, condenando una vieja que abusa de los
perfumes, le dice scis, puto, posee meum sic bene olere canem (11,
55, 4), se deduce con certeza que Marcial tuviese un perro? ‘Quién
podria sostener (en base a III, 36, 5-6) que las Thermae Titi sean su
establecimiento de bafio habitual? Si, para reprochar su ceflo a un
intransigente moralista de la juventud, lo viste del pafio de un su hi-
potético ayo y preceptor, habra que deducir que el afip 96 (se trata
del epigrama XI, 39) Marcial era un jovenzuelo al que comenzaba a
apuntar la barba, un mozuelo insolente que subraya esse virum iam
me dicet amica tibi? Quién podria, robando las palabras de la boca
del poeta, sostener que Marcial haya compuesto épodos, tragedias, églo-
gas? Pues asi lo dice en primera persona en XII, 94. Quién puede
asegurar que, aparte su modesta finca, el Nomentanurm, Marcial tuviese
otra en Tivoli? Y, sin embargo, asi lo dice en IV, 79, 1. Es claro
gue son puras «situaciones» las que ilustra cada epigrama; situaciones
con frecuencia empujadas hasta el borde de la obscenidad o del ab-
surdo (como requiere el arte epigramatico) y resueltas, como pide el
epigrama, con una risotada, un guifio o una burla. En qué otra ma-
nera debe hablar un poeta del género de Marcial? Se dird: «Si, pero
la situacion, el tono o ambas cosas, son objetivamente escandalosos».
Quasi nos manifesta negemus! (MART., II, 8, 7). Pero tal vez soélo
para los Macaulay de nuestro tiempo. Como decia Lipsius: Multa foe-
da, obscoena in Martiale; at mehercule in uno Catulli libello non pu-
diciora, sed pauciora. Ignorat saeculum illud, qui hoc accusat! (Vase
en Th. Farnabius M. Val. Martialis Epigr., Amsterdam, 1704, p. 491,
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entre los festimonia ). Por lo que hace a otros poetas latinos, dejando
aparte Catullo y sus repetidos pedicabo ego vos et inrumabo, qué decir
del «virginaly» Persio de 1V, 36-41 o de VI, 70-737 Qué decir del Ju-
venal de las tremendas satiras VI y IX? Y qué pensar de los resti-
monia o retazos de poesia epigramdtica de Lucano (MART., X, 64,
6) o de Augusto (XI, 20, 3), aducidos por Marcial a defensa de su
derecho al latine logui? Que son pura invencién?

El segundo punto (la adulacién a Domicianc) es. seguramante el
mas injusto y exagerado de los reproches que se pueden hacer al poeta
celtibérico. Se podria pensar que quien se lo reprocha no haya leido
Silio Italico, no conozca Stazio, no le haya caido a tiro la {(eésta si)

absurda, desmesurada, ridicula «flatterie» del serisimo Quintiliano, se- -

gin el cual si Domiciano se hubiera dedicado a su poema sobre la
guerra civil, a su bellum pro love (IX, 101, 14), adidés a los poctas
todos! Ahora bien, Stazio era verdaderamente un poeta aulico y vivia
de ello; Silio era un consular, fer consul, incluso. No hablemos de
Quintiliano, que - tenia todas las razones del mundo para conocer a
fondo a su pupilo Domiciano y sus mores/ Y en este panorama de
bajeza desoladora, el servilismo y la adulacidn estan solo de la parte
de Marcial, mientras se van buscando atenuantes a personajes que no
~podian alegar la mas importante, la pobreza que acompaié Marcial
toda la vida y en la cual decentemente vivié sin grandes patrocinios?
Quién de los personajes dichos (e incluyamos a Plinio, por supuesto,
que tanto tuvo que decir después) en vida de Domiciano, se comportd
diversamente? Todos se¢ atuvieron a la durea maxima de Juvenal: ex-
periar quid concedatur in illos | quorum Flaminia tegitur cinis atque
Latina! (IVVEN., 1, 170-171), esto es, maltratar sélo a los muertos.
Quién de ellos gasté una palabra en favor de los proscritos y exilia-
dos, de los enemigos y victimas de Domiciano? Marcial si lo hizo.
Las alabanzas de Thrasea Peto, de Arria, que costaron la vida a un
Junio Ristico (SVET., Domir., X, 5), Marcial las canta mas de una
vez (I, 8 IV, 54, 7); como las de Claudio, padre exiliado de Etrusco
(V1, 83; VII, 40}, o las del hermano, igualmente exiliado, de Aretulla
(VIL, 32), las de Caleno y Sulpicia (envucltos en la condena de los
estoicos; X, 35, 21; X, 38), las de Deciano de Mérida (otro filosofo
estoico; I, 8; I, 39; 1, 61: II, introd.), etc.

Pero baste con una defensa de Marcial que Marcial, digan lo que
quieran sus detractores, no necesita.

4. En el capitulado relativo a la versificacién se encuentran algu-
nos errores de citacion; valgan los ejemplos siguientes:

Pagina XXIX, lineas 8-9, se dice del uso de didstole en la des-
inencia —a de la primera declinacién, aduciendo a ejemplo Spect., 2,
8 y 10, donde tal desinencia no existe; ibid., lin. 18, dice XII, 1, 1,
mientras deberia decir XII, 50, I; ibid., lin. 22, dice V, 1, 2, mientras
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deberia decir V, 50, 2: ibid., lin. 25, dice (cfr. 1V, 29, 12), mientras
deberia decir IX, 19, 12; pag. XXX, lin. 4, dice (cfr. IX, 24, 5: non
uult); deberia decir (cfr. XI..., etc). Ibid., lin. 23, IX, 77; deberia decir
X1, 77.

5. Errores de imprenta: pag. XXII, lin. 9, dice I, 48, en vez de
I, 4, 8, pag. XXXVI, lin, 10, dice Martial, debia decir Marziale; ibid.,
lin. 32, dice Thorin (que resulta ser el editor) en lugar de Paris, lugar
de edicion).

B) Texto. Principales errcores de transcripcion, numeracion, tituladu-
ra, etc.

Vol I:

— Spect., 7, 3, dice Caledonia, por Caledonio; 28, 3, gnota, por
guota, 29, indicado con nimeros romanos X/ X, por XXIX. _ _

— 1, 4, 6, omitido nostra entre carmina y legas; pag. 20, in capite,
dice EPIGR. LIB, 15-18, por I '15-18; pag. 26, ibid, 36-39; 42, 2,
dice quareret, por quaereret.

— 11, 14, 17, dice per te que tuam, por per te perque tuam; 39,
indicando en numeracion romana XXXXI, por XXXIX; 48, 7, dice
But untis, por Butuntis. :

— III, 20, I8, dice gnartum, por quartum; 20, 21, dice gnid, por
quid, 93, 26, dice tustorque, por ustorque; 93, 27, dice sol 3 96 potest,
por sola fax potest. -

— V, 80, 3, dice dam, por dum, y falta el punto final..

— VI, 3, 3 y 5, faltan las iniciales C e I, respect.; 37, 2, dice
relliquias, por reliquias; pag. 188, in capite, LIB. 39-42, por LIB VI
39-42; 50, 5, dice consci us, por conscius; 53, 2, dice Andrgoras, por
Andragoras; 56, 1, dice Qnod, por Quod; 61 (60), 6, dice mihi cre-
de.satis, por mihi crede, satis; 61 (60), 9, dice Nescioquid, por nescio
guid; 64, 25, dice suiuei, por wuiuet; 68, 10, dice sollicita viri, por
sollicitata viri, 74, 3, dice tonsit, por tonsis; 86, 2, dice b ibam, por
bibam.

— VII, 2, 5, dice sacram, por sacrum; 14, 3, dice plotaui, por
plorauit; 64, 3, dice icanias, por Sicanias; 72, 2, dice hreuesque, por
breuesque.

Vol. II:

— VIII, 59, 7, dice pocula, por pocula.

— IX, 6 (7), 2, dice quingne, por quinque; 33, 1, dice andieris,
por audieris; 86, 4, dice ffeui, por fleui; pag. 69, in capite, dice LIB.
IV, por LIB. IX; 94, 4, dice yovoen, por ypboed.
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.— X, 28, 1, dice pulcherimme, por pulcherrime; 38, 4, dice flumi-
neosgne, por flumineosque.

— X1, 11, 6, tuae,, por tuae.; 13, 7, sepnichro, por sepulchro; 39,
3, dice su daria, por sudaria; 46, 3, dice digitus, por digitis.

— X1V, 29; el epigrama aparece numerado XXIV; 134, 1, falta
coma entre fascia y crescentes; 146, lema, dice ceruiual, por ceruical.

C) Traducciones, anotaciones

Se impone una premisa: los ejemplos que seguirdn introducirdn
s6lo algunos casos mas llamativos de incorrecta identificacidn topo-
grafica de las indicaciones de Marcial. Tornaremos luego sobre el pro-
blema general, uno de los méas graves. Baste ahora decir que subs-
tancialmente todas las delucidaciones topograficas de Izaac, estando
basadas en textos y autores de vieja data, deben ser tomadas cum
mica salis; poquisimas son las que conservan vigencia.

Algunas de las traducciones e interpretaciones pueden ser discutibles
en si y se puede optar por-las de Izaac como por oiras de otros
autores. Muchas ofras son ciertamente erréneas o muy discutibles. El
mismo [zaac, hablando de la traduccién de Nissard (introd., p.
XXXVIII) critica la mania de «ajouter ses propes calembours 4 ceux
du poete (cfr. III, 91, in fine)». Critica justa; sélo que Izaac cae en
el mismo vicio y no raramente. Baste como ejemplo II, 17, donde
no solo la palabra radit es interpretada (sin necesidad real) sensu obs-
coeno, pro glubit, sino que se clabora sobre un inocente sedet en una
nota en que se dice que ésta es la posicién en que se mostraban en
publico las prostitutas de la Subura. Ahora bien, en este caso, sedet
esta (como el obsidetr de verso 3, que lo complementa) por «tiene
sede», «tiene su negocio»; la tonstrix Suburana en cuestién, por tanto,
no es una prostituta; su radit debe interpretarse en el sentido mas
directo y material: «despellejax.

Algunos ejemplos de tradiciones audaces, dudosas o erradas.

— Spect., 2, 2: Et crescunt media pegmata celsa via.... «Et ou s%-
levent, au milieu de la voie, des hauts échafaudages...» Marcial estd
usando seguramente lo que en su tiempo se llamaba Aypallage, alte-
rando la posicién de los elementos: es la vig la que resulta media
inter pegmata; la situacién descrita en tal modo es la de la Velia y
el valle del anfiteatro, completamente cubiertos de andamios durante

las obras de transformaciéon de lo que fue la Domus Aurea de Nerdn
en la nueva sistemacion flavia del ambiente urbano; Marcial dice que

en este modo las calles quedaban «sumergidas» por y bajo el bosque
de andamiajes.

— Ibid., versos 5-6: erigitur moles Amphitheqtri...: «ou Pamphi-
theatre érige a tous les yeux son ..masse». Erigitur es un presente con-

LUCES Y SOMBRAS... 21

‘tinuativo de movimiento; no «se alza», sino «se esta alzando», «crece

a vista de ojos». Se trata de una precisacién de extrema importancia,
porque demuestra que la inauguracion del anfiteatro por parte de Tito
tuvo lugar con las obras en marcha y sin terminar, concordando con
las fuentes historicas que atribuyen la terminacidn usque ad clipea a
Domiciano (Chronogr. del afio 354, p. 146). Lo mismo vale para la
expresion miramur velocia munera thermas (sc. Titi); no se debe en-
tender «termas rapidamente realizadas», sino «que crecen con gran ce-
leridad»; éstas seguramente no estaban todavia dedicadas cuando el
epigrama fue compuesto.

— Spect. 14,4: O quantum est subitis casibus ingenium! «Oh!,
que d’ingéniosité dans des surprises du hasard!» fngenium, en este caso,
no es «ingeniosidad», sino «recursos», «expediente forzado». Marcial
entiende: «Cuando es el caso, la necesidad da fuerzas con que se creia
no contar». Cfr. infra, 11, 44, 10.

— Spect., 28 (30), 8: Si pedestris se entiende como nominativo sin-
gular aplicado a Nereus, la idea no e¢s muy brillante, Se puede sos-
pechar que Marcial esté aplicando, en via completamente excepcional,
la licencia poética pedestris (acusativo plural, sobreentendiendo pro-
eliantes), en vez de pedestrés, abusando ligeramente del sonido breve
de tal final arcaizante. El «horror» de Nereo no seria el de «tener
que ir a pie» por las aguas, sino el de «ver su reino invadido por
los terrestresy. Se trata, como en Spect., 24, de subrayar el uso de
la naumaquia en espectdculos «de entreacto», mientras ésta (servida
por el aqueducto Alsietino, el de menor caudal en Roma) se rellenaba
de agua lentamente.

1, 18, 5: De nobis facile est, scelus es iugulare Falernum...
«Pour nous, cela ne tire pas a conséquence...» Marcial - entiende mucho
mas directamente: «Es menos delito matar uno de nosotros, los co-
mensales, que matar un vino excelente», concepto que, por si fuera
poco claro, repite al final: Convivae meruere tui fortasse peri-
re: [ amphora non meruit tan pretiosa mori. Por tanto, la frase se
ordena: (iugulare unum) de nobis (convivis) facile est, (sed) scelus est...,
etc.

— I, 50. Es mas que dudoso que Mistyllos v Taratalla sean los
cocineros respectivamente de Emiliano y de Marcial, como quiere lzaac.
Vocatur tibi, vocatur mihi, significan «t le Ilamas», «yo le llamo»
y se tefieren al cocinero de Emiliano. El juego de palabras «homerico»
(Thidg, I, 465) debe traducirse: «Si tu precioso cocinero es para ti
un Mistyllos («consumado», «perfecto»), para mi es un Taratalla («uno
cualquiera», tdpa TaAAQ).
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- — L, 55, 5 Picta... Spartani frigora saxi; «les mosaiques graciales
en marbre de Laconie..» No se trata absolutamente ni de mosaicos
ni de marmol. El saxum Spartanum es ¢l pérfido verde o serpentino
del Peloponeso, de grande belleza, con cristales estrellados en verde
claro dentro de una masa casi negra. En época cldsica se usa espe-
cialmente en pavimentos (por su dureza) y columnas de medio y pe-
quefio formato. : :

— I, 38, 6: Hoc da tu (sc. mentula) mihi, pluris enam; «Donnez
m’en autant». La frase, traducida sin mencionar o sobreentender el
particular «interlocutor» de Marcial, pierde el ochenta por ciento de
su aculeus. Es una respuesta a su mentula, que precedentemente lo
acusa de rofioseria... '

— 1, 68, 8: Naevia non una est...; «Il n’y a pas que Nevia au
monde...» Curioso modo de traducir la doble negaciéon. Marcial en-
tiende: «Loco, con tantas Nevias en el mundo...», etc.

— I, 70. Epigrama decisivo para algunos aspectos de la topografia
urbana, como la domus Flavia Palatinag, €l Colossus, la aedes Magnae
Matris Ideae, etc. Véase a este proposito E. Rodriguez Almeida, Rif-
flessi di Roma in due epigrammi di Marziale, BullCom, 88 (1982-83),
1984, pag. 87 ss., y Ancora sui Penates della Velia in MART., I, 70,
BullCom, 92, 1987-88 (1989), pp. 293-298.

— 1, 108, 3: At mea Vipsanas spectant cenacula laurus...; «...tandis
que mon gatelas a vue sur les lauriers de la promenade d’Agrippan.
Y en nota: «Il s’agit du portique d’Agrippa dans le Champ de Mars...»
Doble error. Marcial habla claramente del parque denominado Campus
Agrippae, la llanura a oriente de Vie Lata que subyace al dngulo oeste
del Quirinal; se encontraba en la Reg. VII Via Lata, no-en Campus
Martius (Reg. 1X). :

— 1L, 6, 14-17: Lassus tan cito deficis viator... etc. «Veux tu dételer
devant le temple des Muses..?». Y, en nota: «Le temple des Muses,
pres de la Porte Capéne»... En Porta Capena no existia un templo
de las Musas, sino sélo el Lucus Camenarum (o bosque sacro consa-
grado por la memoria del sabio Rey Numa a las Camenas, Ninfas o
Musas) con la Fons Camenarum o Egeriae. ,

— 1I, 14: Otro importantisimo epigrama topografico de cuyos datos
Izaac no sabe sacar partido. A propoésito del verso 4, laudat Achilleos,
sed sine fine, pedes, se lee la traduccién: «et te prodigue, Paulinus,
ainsi qu’'a tes pieds, rivaux de ceux d’Achilles, des flatteries sans fin...»
Izaac no entiende la anfibiologia. Marcial entiende, si, el «largo» li-
sonjeo de Selio, pero dice que los pies de Paulino son incluso mas
grandes (se trata de un fanatico del podismo, fendémeno tipico del Cam-
po Marcio y sus poérticos; cfr. VII, 32, 11).

— II, 22, 1. Quid mihi vobiscum est, o Phoebe novemgque soro-
res..? Demasiado pedestre la traduccién: «Qu’ai je a faire avec vous..?
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El verdadero sentido es: «Qué mal os he hecho yot» «—Ibid., v. 3:

Dimidio nobis dare Postumus anie solebat | basia, nunc labro coepi-
tutroque dare. «jusqu’ici Postumus ne m’embrassait jamais que de la
moitié d’un Iebre» (1). Dimidio sobreentiende ore, no labro, el cual,
en el segundo verso, es utergue labrum, esto es, ore fodo, «a toda
bocan.

— 11, 44, 10: O grande ingenium..! Otra vez, engafiado por el so-
nido de la palabra, lzaac traduce «ingeniosité», mientras ingenium,
en este caso, vale por animus.

— II, 51, 5-6: No es facil la traduccion del obsceno final, pero
ciertamente «hace agua» la débil traduccidén de Izaac, por la mania
de ser «literal».

— 1I, 72. Justamente Izaac reprende el vicio de «afiadir chiste al
chiste del poetar; tal preocupacidén le impide, en este caso, recordar
que esta delante del «ey del chiste». Su traduccién vacilante e in-
comprensible peca del hecho de no entender el doble sentido de la
aparentemente inocente palabra restes («testigos», pero también «testi-
culos») y de la igualmente engafiosa frase os percidere, «dar una bo-
fetadar, pero también irrumare).

— 11, 91. El traductor no ha entendido que el poeta, pidiendo el
ius trium liberorum («derecho de los tres hijos»), estd calculando men-
talmente que al lector es evidente el similsuono /iber = libro v liber =
hijo, y, por tanto, se esta refiriendo (él, que no esta casado mni tiene
hijos) a los tres libros ya escritos (Spectaculorum, 1 y 1I). Por tanto,
el totiens usado por Marcial no significa exactamente «tant de foisy,
sino «deja trois fois».

— i, 19, 8: O facinus, falsa quod ursa fuit! «Ah! quel malheur,
que cette urse n’ait pas été vivante»; y, en nota: «Elle aurait eu pitié
de l’enfant». Es posible que Marcial, tan amante de los nifios, tenga
en la mente tal intencién; pero es mucho mas probable que entienda:
«Si hubiera sido una osa viva, el muchacho se hubiera guardado bien
de meterle la mano en la boca». Un sentido mucho mas vecino a su
gusto y estilo.

— TII, 26, 2. Quien sabe de qué deduce Izaac que los vasa murr-
hina sean «porcelanas chinas»! El murrhinum era un tipo de vidrio a
yuxtaposicion de colores de grande efecto decorativo. El origen era
oriental y al tiempo de Marcial estas costosisimas piezas provenian
generalmente de Egipto.

— 1ML, 42, 2: Polla, tibi ventrem, non mihi labra linis... Otro ejem-

- plo de traduccion increiblemente maldiestra, dependiente del querer,

por fuerza, reproducir literalmente lo irreproducible, esto es, €l doble
sentido de linis: «C’est mettre un emplitre sur ton ventre, non sur
mes levresy; y, en nota: «(lévres) qui sentent tes rides (dans un baiser)
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et que par suite tu ne peux tromper». [Se creeria que Marcial esté
hablando de «besos al vientre»! Su intencidon no es tan audaz, ni mu-
cho menos; entiende simplemente: «No sirve la ¢crema: no me engafiasy.

— 11, 60, 4: Sugitur inciso mitulus ore mihi. «Moi, je suce une
moule dont j’ai incisé la coquilles. Marcial realmente entiende: «Yo,
entre tanto (mientras ti te cebas de gruesas ostras del Lucrino), sorbo
indecentes mejillones que me acuchillan los labios».

— 1III, 78. Se hace hincapié en la etimologia mdiiv ovdpelv, «uriner
une seconde foisn. No hay duda de que Marcial cuente con que el
lector asi lo entienda, pero va mas alld, amenazando ¢l maleducado
con tirarlo por la borda. Una alusién implicita en la mencién del
Palinuro, el timonel de Eneas, caido al mar durante el suefio. .

— 11, 96, 3: S7 te prendero, Gargili, tacebis. Malentendido seme-
jante al precedente: «Si je t’attrappe, je te ferai bien taire». Correcto
formalmente; pero parece que Izaac no ha entendido la amenaza: «Si
te sorprendo, te cortaré la lingua moechan.

— III, 18,1-2: Otro ejemplo de epigrama con datos topograficos
que lzaac no entiende. Le Vipsanae columnae son sin duda alguna la
Porticus Vipsania o Porticus Pollae de la Reg. VII; la porta que les
estd vicing es seguramente el arco de Claudio, la porta pomerii de
su ampliacién pomerial tras la campafia britdnica. Al contrario de lo
que comuUnmente se piensa, el portico en cuestidn se encontraba ali-
neado sobre el margen occidental de la Via Lata, entre la Via del
Caravita y la Piazza Venezia. Cfr. E. Rodriguez Almeida, Forma Urbis
Marmorea, aggiornamento generale 1980, Roma, 1981, p. 123 ss.

— V, 9, 3: El nombre propio Aquilo («aquildény», viento del no-
roeste) aparece escrito aquilo {cfr. infra, indices).

— V, 49, 11-12: Vites, censeo, Porticum Philippi: | si te viderit Her-
cules, peristi. «Tout prés de 14 se trouvait un temple consacré a4 Her-
cule et aux Muses, ou se dressait une statue d’Hercule». El templo
de Hercules Musarum no estaba «cerca» de la Porticus Philippi, sino
dentro de ella. Sobre la importancia cronolégica de esta alusidon, véase
E. Rodriguez Almeida, Geryon, Marcial y la Porticus Philippi, en Ge-
rion, 4, 1986, p. 9 ss.

— VI, 27, 8: La palabra amphora esta, en este caso, no por ¢l
cantaro de vino, sino por «la cosecha» del afio.

— VI, 42, 2: Illotus morieris, Oppiane... «Tu mourras sans avoir
pris le bain». Mejor: «Haz cuenta, Oppiano, que morirds sin haber
hecho un bafio como Dios manda, si...», etc.

— VII, 31, 2: Et flavas medio vapore Chias. «Figues de Chios,
jaunies par une chauleur insuffisante». En nota, Izaac se esfuerza sin
gran fortuna en aclarar el concepto. Yo creo que Marcial entiende por
Chias flavas medio vapore las que Svetonio (Aug., .XXVI, 2) llama

ficus virides biferas, esto es, las «Brevas» (biferae) de principio del verano.
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— VII, 42, 6: Alcinoo nullum poma dedisse putas? «T'immagines-
tu che personne n’a jamais donné des pomes a Alcinous?» Y, en nota:
«Qui en a acceptés, bien qu’il n'en edt lui-meme a re-vendren. Confieso
que no entiendo si Izaac ha comprendido la alusidén a Alcinco, rey
de Corcyra, que tenia jardines maravillosos en su palacio.

— VII, 57. Este stibdolo, salaz epigrama, no es facil de entender
a primera vista. Izaac interpreta: «Martial veut dire que, en le donnant
de Dlargent, Gabinia a fait élever un pugiliste au rang de chevaliern.
Y aflade que se trata de «un jeux de mots assez froid». Nada de
eso. Como tantas otras veces, Marcial juega con las paretimologias
que el vulgo acepta y que se prestan al guifio de complicidad entre
él v el lector, jugando de doble o de triple sentido. El significado
general, creo, es el siguiente: Gabinia ha hecho de Achilla (antes con-.
cubino de su marido) ¢l propio amante. En tal modo ha trasformado
un Pollux (ndf ayabdég, «el de mejor puilon, «el pugilistay; pero suena
«domador de caballos», «caballero» y, sensu obscoeno, «el de la mon-
ta»). De acuerdo, serd un chiste vulgar y rastrero, pero nunca un chis-
te insipido. ‘

— VIII, 14, 1: Pallida ne Cilicum timeant pomaria bruman... «lLes
plantes de Cilicie...» Y, en nota: «ll s’agit du safran, che les Romains
tiraient sourtout de Corcyros, en Cilicien. En realidad, Marcial habla
de pomaria, «frutalesy. Debe, por tanto, tratarse de cerezos (mala Ci-
licia), una fruta oriental ya entonces aclimatada en QOccidente.

— VIII, 60: La nota dedicada al Colossus Palatinus es errdnea.
No hay duda de que Marcial entienda con tal denominacion el Co-
lossus Neronis, en su tiempo todavia colocado en la Velia (donde es-
tuvo hasta los tiempos de Hadriano). El cual es Palatinus porque la
Velia es, orografica ¢ historicamente, parte del Palatino.

— IX, 3, 9: Quid (dabit) pro culminibus geminis matrona Tonantis?
Hablando de estos culmina, Izaac comenta: «On n’a pas de renseig-
nements sur ce point. L'un des deux temples devait étre celui che Ju-
non possédait sur le Capitole, detruit par le feu en 69». La cuestion,
efectivamente, ha sido y continfa siendo hoy debatida. Yo creo que.
estos culmina no tengan que ver con el Capitolio ni con luno Moneta,
en cuanto una simultdnea alusién a Jupiter Capitolino esta fuera de

lugar. Debe tratarse de uno de los habituales juegos de palabras de

Marcial; y, vista desde esta perspectiva, la cuestion podria resolverse,

Creo, efectivamente, que Marcial aluda a las aedes geminae lunonis
Reginae et Iovis Statoris de la Porticus Octavige. l.a razén es sencilla
y se explica con las fuentes antiguas. El doble templo fue restaura-
do por Q. Cecilio Macedonico en el 146 a. de. C. Terminado el res-
tauro, a la hora de colocar las estatuas de culto, el contratista y sus
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operae se equivocaron, poniendo a Jupiter en el templo de Juno y a
Juno en el de Jupiter. Reconocido el error, los artspides determinaron
que se dejasen las cosas como estaban, porque las dos divinidades
«hablan escogido voluntariamente el intercambio» (PLIN., N. H.,
XXXVI, 43). Ante tal memoria, se puede entender facilmente por qué
Marcial dice que ambos templos son «de Juno, esposa del Tonante»
(por testimonio de Plinio sabemos que en el templo de Jupiter la celda
estaba decorada con los atributos de Juno; era también, por tanto,
«suyon). Destruido en el afio 80 por el fuego, el pdrtico de Octavia
fue enteramente reconstruido por Domiciano (CASS. DIO, LXVII, 24).

— IX, 75, 9: Et quod (marmor) vitenti fonte lavit Eurotas... Otra
vez ¢l error relativo al pérfido de Laconia, que hemos visto en I,
55, 5. Virens alude al color verde de este particular tipo de pdrfido.

— IX, 95a y b: «Epigramme tout a fait obscure; et la suivante,
bien que coniugué avec elle, ne l'est pas moins». Pues bien, el primero,

que recuerda un poco los juegos de palabras «a la sabina» de Vespa- |

siano (SVET., Vesp., XXII, 3), sugiere que Alfius, casindose con una
mujer rica y vieja, ha demostrado «buen olfato» (Olfius), poniéndose
~a la espera de su patrimonio. El segundo es transparente v sin som-
bras: «Ih me preguntas quién es realmente mi Atendgoras; me parta
un rayo, si lo sé. Pero vaya, digamos que si, que tiene su nombre
propio. Mas, en tal caso es “tu Atenagoras” el vicioso, no el mio,
eres ti el que quiere el vicio con nombre propio!»

— 20 (19), 4-11. Otro epigrama decisivo para la comprensién de
algunos importantes problemas topograficos, como el limite «externon
de la Subura (Reg. IV), el «nterno» de la Reg. V, el Lacus Orphei,
‘la casa de Plinio el Menor y Albinovano Pedon, el poeta augusteo
amigo de Ovidio, etc. Para todas estas cuestiones en el contexto del
epigrama, véase E. Rodriguez Almeida, Aggiornamento topografico dei
colli Oppio, Cispio e Viminale secondo la Forma Urbis Marmorea,
en RPontAcc, 48, 1975:76, p. 263 ss.; y Forma Urbis Marmorea, ag-
giornamento generale 1980, Roma, 1981, p. 82 pp. Naturalmente, los
datos topograficos ofrecidos por Marcial son substancialmente igno-
rados por Izaac.

— X, 48, 19-20: ... lagona [ quae bis Frontino consule trima fuit.
«.. Un flacon de vin... qui attegnit deux fois trois ans sous le consulat
de Frontinus». Y, en nota: «C’est & dire, en 98». la traduccién es
justa, pero la nota no lo es. En primer lugar, en el 98 Frontino
(Sex. Iulus Frontinus, el futuro curator aquarum de Trajano), es, si, con-
sul, pero por la segunda vez. S¢ podria pensar que el bis usado por
Marcial significase precisamente esta iteracién (bis consule). Pero esto
no es posible por varias razones. La primera, que dado el lugar que
el epigrama ocupa en el libro X, no es probable que pertenezca a
una segunda edicion, sino a la primera del afio 95. La segunda, que,
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“admitido por un momento que fuese efectivamente introducido en una

segunda edicién hacia el afio 98, como quiere Friedlander, no se ex-
plicaria el pasado fuit, si el consulado fuera precisamente de tal afio.

Por tanto, es claro que ¢l anfora era ya pis trimaga mucho antes,
exactamente en el 74, afio en que Frontino (ciertamente después del
[.° de julio) obtiene su primer consulado como suffectus. Si el anfora
era ya bis trima en tal data, era, al momento de la publicacién del
libro X de Marcial (en el 95), de la mas que decente edad de veinti-
siete afios; v si creemos a Marcial, el vino de su finca de Nomentum
(o de su territorio) era un peleén que solo con la edad se volvia
digno de cualquier ilustre nombre (I, 105). Con un pasado remoto
de 27 afios, el fuir de Marcial adquiere todo su valor, y su oferta a
los amigos, también.

He aqui lo que sabemos de la carrera de Frontino: llega a la pre-
tura en el 70, apenas terminada la guerra civil; renuncia a su cargo
en favor de Domiciano, lo que le concilia el favor de Vespasiano y
Tito. Llega al consulado, como hemos visto, cuatro afios mas tarde,
en la segunda mitad del 74 (cfr. infra). Tras la muerte de Tito, Do-
miciano lo designa al proconsulado de Asia (en el afio 82); en el 83,
lo lleva consigo a la campafia cattica (tal vez junto con el yerno,
Sosio Senecidn); obtiene un triunfo. Al retorno compone sus Estrata-
gemas; después del 93-94, como tantos otros aristdcratas, cae en des-
gracia con Domiciano. Vuelve al proscenio s6lo después de la muerte
del ultimo flavio, en el 98, con el segundo consulado (suffectus, 20
de febrero). En el afio 100, finalmente, llega al consulado ordinario,
teniendo por colega nada menos que al emperador, Trajano. En tal
data, ya fijo en la corte y en actividad hasta el final, se convierte 'en
el puntilloso y atento curator aquarum que sus commentarii dejan en-
trever.

Ultima observacién: no puede ser casualidad que Marcial aluda,
junto al nombre de Frontino, a un anfora de la vendimia del 68 d.
d. C., sobre todo porque sabemos que el personaje es consul en la
segunda mitad del afio 74. Intencioén del poeta es, probablemente, su-
brayar (en homenaje al amigo, cdénsul de vieja data) que éste estaba
en funciones cuando la vendimia tenfa lugar; por consiguiente, Fron-
tino fue cémnsul probablemente entre octubre y noviembre del 74.

— X, 81, 3-4: «.. allors Phyllis promis de se donner a tous deux

‘a la foix, et elle I’a fait: I'un a souleve son pied, l'autre sa tuniquenr.

Izaac no advierte que Marcial no dice simul (a la vez), sino pariter (igual-
mente), y asi traduce en modo del todo incomprensible, tratando, después,
de explicar las cosas en nota. Pero Marcial estd, como siempre, ju-
gando con las palabras: ante la impaciencia de los dos, Phyllis, por
no perder uno de los clientes, promete pariter y (dice el poeta), man-
tiene la promesa: ille pedem sustulit, hic tunicam. Como en Plauto,
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pes esta (y el lector encuentra apoyo en la memoria maliciosa) por
pediculus {(su pseudo-diminutivo), el picjo, en particular, el piojo de
los pudenda; mientras tfinica esta, como en Celso (VII, 2), por el velo
que cubre un tumor, en este caso, venéreo: he aqui la «promesa» man-
tenida por la buena mujer (presumiblemente) de la Subura!

— X1, 21, 1. Lydia tam laxa est equitis quam culus aheni...
«... ausi large que le derriére d’un cheval de bronze». Aparte el hecho
de que laxa indica cavidad, vacio, v no volumen positivo, Marcial
no habla de «caballo», sino de «jinete» (equitis, no equi). Como creo
haber demostrado en un articulo hace algunos afios (Rifflessi di Roma
in due epigrammi di Marziale, cit.), la imagen alude a la apertura
inferior de las estatuas brénceas de los personajes montados a caballo,
apertura visible s6lo al momento del montaje.

— XI, 33, 1 y 4: Prasinus es la personificaciéon de la faccién verde
de las carreras de caballos. Debe escribirse con mayuscula, no con p.

— XI, 90. Aparecen entre comillas (como en otras ediciones criti-
cas) un verso de Lucilio (Lucili columela hic situ Metrophanes) y un
hemistiquio de un verso que, dado el orden de citacién y la meticu-
losidad con que Marcial usa siempre las referencias de este tipo, de-
beria ser de Accio. Pero existe un inconveniente: que la expresion es
originalmente de Ennio (Ann., 489); deberia pensarse que, o por dis-
traccidon o por otra razdén, Marcial considere de Accio la expresién
terrai frugiferai; el modo como en general estos poetas, junto con Pa-
cuvio, son citados conjuntamente cuando se trata de criticar a los ar-
caistas (CIC., Brurus, LXIV, 258; PERS., I, 103; QVINTIL., Inst.
Orat., VI, 3, 107; etc.), como un lugar comun, puede haber facilitado
la confusion.

En el epigrama de Marcial, sin embargo, parece faltar (por una
vez) el aculeus, va que la frase finel (dispeream., etc.), si se entiende
(como en general se hace) como de Marcial, es s6lo un insulto san-
griento muy contrario a su estilo. Si, en cambio, constituye, como
yo creo, la tercera. citacién (legitima o inventada extemporaneamente
y aposta), seria un verso que Marcial pondria en boca de Pacuvio
y, entonces si, seria un aculeus: Marcial estaria defendiendo directa-
mente su derecho al latine loqui, a los mascula verba. Seria una alu-
sion al hecho de que Pacuvio era bastante rudo en el hablar, segin
una 1nterpreta01on (tal vez no bien entendida) de Cicerdn, el cual ase-
gura que el viejo clasico male loquutus est. Aceptando esta hipotesis,
habria que puntuar el epigrama en esta manera:

Carmina nulla probas molli quae limite currunt,
Sed quae per salebras altaque saxa cadunt;

Et tibi Maeonio res carmine maior habetur
«Lucili columela hic situ Metrophanes»;
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Attonitusque legis «terrai frugiferaiy.
Accius et quidquid Pacuviusque vomunt.

Vis imiter veteres, Crestille, tuosque poetas?

«Dispeream ni scis mentula quid sapiaty,

Que ésta sea la intencidon de Marcial parece apoyvado por ei hecho
de que mentula sea considereda por él como una palabra dignificada
por su extrema antigiiedad, tanto que se remontaba al rey Numa, se-
gin el poeta (XI, 15, 9-10: ... illam | quam sanctus Numa mentulam
vocabat).

— XI, 96. El epigrama no es, como entiende Izaac, anecdético:
«Sans doute un esclave germain avait-il repusé un enfant de naissace
libre... et produit un certain escandal». Marcial, en cambio, estd re-
toricamente apostrofado la representacién escultérica de una fontana,
tal vez la misma del Agqua Marcia de que habla en otra ocasién como
proxima a su casa (IX, 18). Véase sobre este punto cuanto he dicho
en Alcune notule..., cit.

— X, 77, 2: Stans summos resupinus in ungues (lovis). «..en
se dressant, la tétte regetée en arriére, jusque sur les pointes de ses
orteils...» No es exacto. El doble sentido de summos ungues se refiere
sobre todo a las ufias de los pies de Japiter, a las cuales apenas llega
el desgraciado Aethon, por mas que se empine para hacerse oir (para
SUmmi = «exXtremosy, cfr PERS., 111, 108).

— Ibid., v. 7: Las Sellae Paterclianae son una gran letrina pl’lbhca
de las cercanias del Capitolio. Creo se pueden identificar con la gran
letrina domicianea del Clivus Argentarius, como he propuesto en un
reciente articulo de los MEFRA, actualmente en prensa (Balnea quati-
tuor in Campo...).

— X1V, 131, 1: Si veneto prasinove faves..., por Prasino, Veneto,
facciones personificadas («azules» y «verdes») de las carreras del circo.

D) Indices

El indice contiche solamente aquellos nombres de personas y lugares
gue se pueden claramente indicar como propios, con un criterio subs-
tancialmente idéntico al de otras ediciones precedentes, como la Teub-
neriana. La semejanza llega al punto de caer en los mismos, pocos,
errores; ¢jemplo: mientras el viento Agquilo no aparece registrado en
ninguna de las dos, encontramos en ambas el Boreas y el Notus; se
trata de pura incongruencia: en la Teubneriana, la ausencia del Aquilo
«se explica» en cuanto aparece escrito con a. Izaac no hace mas que
adecuarse.
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. Defecto fundamental de este tipo de indices es el de ignorar que
Marcial es la fuente mas rica de informacion sobre multitud de edifi-
cios, lugares y caracteristicas (generales o particulares) de la topografia
urbana. Lo cual deberia obligar a sus editores a separar (solucién cier-
tamente ideal) en un indice particular los datos topograficos de los
puramente onomasticos o prosopograficos. La consecuencia es que edi-
ficios y lugares que no estén designades por el nombre propio, sino
por un circunloquio (centenae columnae = Clivi Suburani finis; etc.)
no aparecen en tales indices. Se llega a absurdos como el de no re-
gistrar en el indice monumentos como Circus Flaminius, Circus Ma-
ximus, Amphitheatrum Flaviorum! No hablemos de barrios, como Ad
Pirum, Pila Tiburtina; no hablemos de los romanisimos pérticos (Phi-
lippi, Octaviae, Europae, Argonautarum, etc.).

En tal modo, el indice resulta casi indGtil para un topoégrafo o ar-
quedlogo; tratdndose de un «testigo» de la ciudad como Marcial, lo
minimo que se puede decir es que no le hace justicia. Y, visto que
estamos en tema, otro aspecto secundario de la cuestion es el de los
nombres geograficos, que por si solos requeririan seccién aparte. A
quien crea que se trata de exagec.acién convendrd recordar que en
Marcial, aparte unas 240 voces topograficas, encontramos unas cuarenta
relativas al suburbio, un centenar relativas a Italia, unas 70 de Grecia,
40 de Espafia, 120 del orbis antiquus restante.

Mis de 600 voces que registrar, sin contar la onomastica personal.

Termino. Yo espero que estas notas sirvan para hacer reflexionar
sobre la conveniencia, en ¢l futuro, de afrontar el problema de una
edicion (posiblemente espafiola) de Mar01al aque pueda ser considerada
un modelo de trabajo interdisciplinar, capaz de ofrecer a las futuras
generaciones de estudiosos de varios campos (filologia, historia, topografia
urbana de Roma...) un instrumento de trabajo verdaderamente e]em—
plar. Un trabajo en que lagunas, olvidos, omisiones, errores mas o
menos macroscopicos, no deban ser excusados con la rigida especiali-
zacidon en un solo campo del autor de una edicidn que resulta inutil
a los que cultivan otros campos. Recurre dentro de pocos afios el
19.c centenario del retorno de Marcial a su patria. Tal vez sea ésta

la ocasidn justa... i
Los Angeles. Enero, 1989.
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