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RESUMEN

Partimos de la caracterizacion sociocultural de los grupos castrefios cantabricos como paso indispen-
sable para comprender el sentido histérico profundo del potente cambio cultural que supuso la conquista mili-
tar del extremo norte peninsular y su insercién en el sistema imperial romano. Nuevos datos arqueolégicos nos
permiten discutir la informacion sobre las operaciones armadas de conquista que nos ofrecian las fuentes
clasicas y comprender qué papeles jugaron los diferentes grupos (mesetefios y cantabricos, principalmente) en
aquella. Una relectura de la informacion arqueoldgica nos permitird entender los diferentes tipos y resistencias
a la romanizacién, basicamente uno asociado a la mineria del oro y otro a un paisaje agrario.

ABSTRACT

The sociocultural characterization of Cantabrian Iron Age communities is as an essential step to un-
derstand the deep historical sense of cultural change that occured after the military conquest of Northern
Spain, and its integration into the Roman imperial system. New archaeological data allow us to discuss the
view on military operations that classical sources offered us. We will understand what roles were played by
different groups -of Central Iberia and Western Cantabrian Mountains, primarily- in that conquest. Also, a
reading of the archaeological information will help us to understand the different types of resistance to the

Roman, basically one associated with gold mining and other to agrarian landscape.
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1.- Introduccion.

La regién centro-occidental cantabrica fue el
Gltimo sector de la Peninsula Ibérica en caer bajo el
control de Roma, en el Bellum Cantabricum. En es-
te estudio nos centramos en el Occidente Cantabri-
co (delimitado por el rio Sella al este, las estriba-
ciones occidentales de la Cordillera Cantabrica
hacia poniente, en la provincia de Lugo, mientras
que por el sur abarca la Montafia Leonesa). Anali-
zaremos la conquista militar del territorio y la pos-
terior integracion y asimilacion cultural de los gru-
pos indigenas de este sector en la estructura estatal
romana: tal proceso ha sido tradicionalmente de-
nominado romanizacién. Con este objetivo sera
imprescindible una reflexién previa sobre el signi-
ficado de dicho término y la descripcion sucinta de
las caracteristicas culturales de los grupos castrefios
cantabricos, para poder asi calibrar la intensidad de
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los fendémenos de cambio cultural, las asimilaciones
y las resistencias a tales procesos.

e Repensando la romanizacion.

La romanizacion puede entenderse como el
proceso de aculturacién de las poblaciones indige-
nas tras la conquista romana. Es un término am-
pliamente debatido y criticado, cuyo uso se mantie-
ne por comodidad. Para el Occidente Cantabrico ha
sido tratada, sin &nimo de ser exhaustivos (ver un
amplio desarrollo en Ferndndez Ochoa, 2006), des-
de dos baluartes ideoldgicos que, mas que interpre-
tar los datos histéricos, arqueoldgicos o linguisti-
cos, los han utilizado para justificar sus presupues-
tos tedricos de partida.

La corriente indigenista, atendiendo exclusi-
vamente a la informacion textual -fuentes clésicas y
epigraficas-, ha minimizado la romanizacion del
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sector cantabrico, abogando por una perpetuacion
de las estructuras sociales prerromanas incluso has-
ta época medieval, pese a reconocer la rapida ex-
pansion del latin o de la onomastica y divinidades
latinas (por ejemplo, Sanchez Albornoz, 1972-75;
Iglesias, 1977; Barbero, Vigil, 1979; Pastor, 1983).
Se llega a decir que “la incorporacién del territorio
de la primitiva Asturias al imperio romano trajo
consigo profundos cambios a nivel administrativo y
en la explotacién de sus riquezas; (...) el someti-
miento de los astures no supuso transformaciones
ni profundas ni inmediatas en la organizacion de la
sociedad, al igual que ocurri6 con cantabros y ga-
laicos” (Cid, 1990: 158). Esta corriente obvia el po-
tencial de la Arqueologia, al no incorporar en sus
analisis los castros y su cultura material.

El paradigma romanista (sensu Marin, 2004:
88-89) si tiene en cuenta la informacién arqueol6-
gica, aunque bajo la paradéjica perspectiva de en-
tender los castros como un epifendmeno de la ro-
manizacion (Carrocera, 1990b: 136; 1994: 220). Se
apreciaria un aumento en el nivel de vida de las po-
blaciones prerromanas a la vez que aumentaban los
mecanismos de control. Como resultado la Edad
del Hierro se vacio6 de contenido, convertida en un
tiempo oscuro del que poco podia decirse.

Mientras que en el primer caso se hiega el
cambio cultural producido tras la conquista, en el
segundo éste se naturaliza. El nulo interés por los
rasgos socioeconémicos de los grupos castrefios es
el punto comln de ambas perspectivas, mas alla de
la repeticion de ciertos topicos extraidos de fuentes
clasicas como la Geografia de Estrabon. Como ne-
cesario paso para superar estas visiones es preciso
estudiar la romanizacién desde una perspectiva ar-
queoldgica y poscolonial (Gonzélez Ruibal, 2006-
07: 599-601). No podemos seguir tomando a las
poblaciones indigenas como parte pasiva del proce-
so de cambio cultural. Estas no asimilarian o emu-
larian las formas culturales de los conquistadores a
mayor o menor velocidad, sino que desempefiarian
un papel prioritario y activo en la continua nego-
ciacién social e identitaria que se originaria con la
romanizacion.

e | os castrefios cantabricos como “comuni-
dades rurales profundas”.

Para entender este proceso de cambio es fun-
damental exponer brevemente las caracteristicas
socioculturales de las poblaciones prerromanas de
este sector y reconocer sus rasgos especificos res-
pecto a otros grupos castrefios, como los del Noro-
este 0 los del Oriente Cantabrico; y, sobre todo,
respecto a las sociedades del valle del Duero, que a
finales del ler milenio a.C. ya estaban organizadas
en ciudades-estado -oppida- (Romero et al., 2008).

En los dltimos lustros se ha avanzado nota-
blemente en el conocimiento de la sociedad castre-

fia (Gonzalez Ruibal, 2006-07; Parcero et al., 2007;
Sastre, 2008; Marin, 2011). Sabemos que, de forma
rapida en el tiempo -transiciéon de los siglos 1X-
VIl cal AC-, los grupos némadas de la Edad del
Bronce redujeron su movilidad y construyeron po-
blados fortificados de pequefio tamafio en lugares
prominentes. Los castros formarian una amplia red
de centros autonomos, especialmente en términos
politicos. No obstante, la importancia para estas
comunidades de la movilidad ganadera estacional
haria que los pastizales estivales de altura continua-
sen siendo lugares de encuentro y negociacion so-
cial con otras comunidades castrefias, por lo que la
atomizacion y el aislamiento de los grupos castre-
fios no serian absolutos (Marin, 2009; Gonzalez
Alvarez, 2011).

Hacia la Segunda Edad del Hierro, los castros
aumentaron de tamafio y se multiplicaron, por lo
que se atisba un crecimiento demogréfico. Lo parti-
cular del caso cantéabrico, especialmente si lo com-
paramos a otros grupos castrefios como los de Sur 'y
costa occidental de Galicia (Parcero et al., 2007),
es que las ubicaciones conspicuas de la Primera
Edad del Hierro se mantuvieron durante la Segunda
y hasta la conquista romana, mientras que su tama-
fio nunca lleg6 a ser muy grande. Habria que con-
siderar algunas excepciones, casi siempre en areas
costeras con un paisaje mas abierto. Pero el paisaje
céncavo y la “conquista del valle” (Parcero, 2002)
que caracterizan la fase Il en el Noroeste, se en-
cuentran practicamente ausentes en el &mbito occi-
dental cantabrico. Otro cambio respecto a la etapa
precedente es el aumento de armas, fibulas y ele-
mentos metalicos relacionados con la estética gue-
rrera, asi como joyas de oro presumiblemente mas-
culinas como torques y diademas-cinturén, espe-
cialmente al oeste del rio Narcea.

El pequefio tamafio de los poblados -son raros
los que pasan de 1 ha-, la homogeneidad de su cul-
tura material -especialmente en lo que se refiere a
la arquitectura doméstica-, la ausencia de indicado-
res intragrupales de diferenciacién social y el con-
servadurismo cultural -pensemos en la perduracion
de hachas de talén y anillas durante la fase | o en
las formas ceramicas heredadas de la Edad del
Bronce-, hacen que pensemos en la castrefia como
una sociedad fuertemente conservadora, anclada en
la tradicion y reacia conscientemente al cambio cul-
tural. Hasta la irrupcion de Roma estas comunida-
des mantuvieron una doxa social marcada por el et-
hos igualitario. Esto no es contradictorio con los
paulatinos pero lentos cambios que se observan a lo
largo de los ochocientos afios de la Edad del Hierro
en el Occidente Cantabrico. Es muy Ilamativa tal
resistencia al cambio cultural, especialmente cuan-
do sus vecinos meridionales del valle del Duero ya
habian desarrollado grandes y complejos poblados
fortificados con claras diferencias internas en cuan-
to a arquitectura o riqueza durante la Segunda Edad
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del Hierro -oppida-. Pese a los reiterados contactos
entre mesetefios y cantabricos -desde el Bronce An-
tiguo- en los pastos estivales y en las minas de co-
bre de la Cordillera Cantdbrica, los segundos se
mantuvieron reacios al cambio cultural y a la asimi-
lacion de elementos mesetefios (fases y sintesis en
Marin, 2009; 2011).

La excepcion durante la Edad del Hierro la
veremos en aquellos objetos relacionados con el
universo ideolégico guerrero -ciertos tipos de ar-
mas, fibulas y tahalies-, copiados o importados
desde la Meseta Norte o0 el Sur de Galicia/Norte de
Portugal, donde también se habian desarrollado ya
los oppida. En el ambito cantabrico, al avanzar de
Oriente a Occidente se observa como los objetos
vinculados al universo masculino basculan desde el
“gran estilo mesetefio” hacia “el gran estilo braca-
rense” (Gonzalez Ruibal, 2006-07: 297-307), sien-
do la cuenca del Narcea la zona de transicion entre
ambas areas de influencia. Podriamos pensar que al
secular ethos igualiario de la Edad del Bronce se le
afiadié un ethos guerrero, especialmente en la Se-
gunda Edad del Hierro, para el cual se recurri6 a
formas culturales extracantabricas.

Las gentes castrefias cantabricas formaban
grupos sociales encorsetados en pequefias células -
los castros- de no més de doscientos o doscientos
cincuenta habitantes, caracterizados por una orga-
nizacion social horizontal y el desarrollo de multi-
ples mecanismos que, de forma consciente y activa,
evitaban el establecimiento de jerarquias (sensu
Boehm, 1993: 236, 239). Aunque no se ha de con-
fundir ausencia de jerarquias con inexistencia de
desigualdad social. El cambio cultural que genero
el primer paisaje castrefio fue posible gracias a la
cesién de parcelas sociales por las mujeres de cada
grupo hacia los nuevos hombres guerreros, encar-
gados de la defensa del poblado frente a los castros
vecinos (paralelos etnograficos en Rubin, 1986:
105). Es el tipo de sociedades indivisas definidas
como “sociedades contra el estado” (Clastres,
1978), y que en nuestro caso de estudio podriamos
denominar “sociedades contra el oppidum”.

Entre los castrefios cantabricos las relaciones
externas estaban fuertemente marcadas por la beli-
cosidad. El conflicto expresa los deseos de inde-
pendencia politica y control exclusivo sobre el te-
rritorio. La guerra cohesiona las comunidades y les
confiere un marcado sentido identitario. Los grupos
castrefios pueden definirse, asi pues, como “socie-
dades guerreras”, mientras que los grupos mesete-
fios del momento serian “sociedades con guerre-
ros”, lo que implica un sector social especializado y
diferenciado frente al resto del grupo. En la cuenca
del Duero se desarrollarian sociedades divisas, con
formulas politicas basadas en jefaturas complejas o
estados.

Toda esta informacion arqueoldgica nos per-
mite insertar a las comunidades castrefias cantabri-

cas en categorias antropoldgicas, como la de “co-
munidades rurales profundas” (sensu Jedrej, 1995),
ya que en ellos priman las formas de economia mo-
ral frente a las fdrmulas de economia politica pro-
pias de los oppida mesetefios o bracarenses
(Gonzélez Ruibal, 2011). Pese a la aparicion de jo-
yas de oro en el extremo occidental cantabrico (una
posible forma de economia politica), el Modo de
Produccién Germanico propio de las “sociedades
heroicas” (vid. Parcero, 2002) no es demostrable en
esta zona, asi que preferimos englobar a todos los
castrefios del Occidente Cantabrico bajo el para-
guas de las “comunidades rurales profundas”, pues
asi hacemos hincapié en su caracter rural, fronteri-
zo y en su rechazo deliberado a la subordinacion y
asimilacion cultural respecto a los grupos predomi-
nantes adyacentes y sus agentes (Jedrej, 1995: 3-4).

¢Pudieron estos pequefios grupos, acostum-
brados a las pequefias escaramuzas entre poblados
y a la guerra de guerrillas, hacer frente a los ejérci-
tos romanos? ¢ Afecto la conquista romana de igual
modo a las sociedades jerarquizadas mesetefias que
a los pequefios grupos cantébricos? ¢Se desarrolla-
ron formas homogéneas de romanizacion en las
distintas zonas del Occidente Cantabrico?

2.- Laviolencia fisica.

e Fuentes escritas y fuentes arqueolégicas.

Hasta no hace mas de dos décadas, las exiguas
y ambiguas fuentes escritas que aluden al Bellum
Cantabricum -fundamentalmente Floro, Orosio y
Dion Casio- fueron tomadas como la Unica via de
aproximacion al conocimiento de la conquista ro-
mana del Occidente Cantabrico (Schulten, 1943;
Syme, 1970). Pronto se llegaria a un punto muerto
en el que las sucesivas relecturas de los testimonios
documentales no generaban avances sustanciales en
la investigacion. La renovacién ha llegado hace po-
cos afios siguiendo la tradicion europea en estudios
de Arqueologia militar romana (vid. Gilliver, 1999
como sintesis reciente). En primer lugar, desde me-
diados del siglo XX se avanz6 notablemente en el
conocimiento de las bases militares estables que los
romanos establecieron en el piedemonte mesetefio
al término del Bellum Cantabricum: son los cam-
pamentos de la Legio 11l Macedonica -en Herrera
de Pisuerga-, la Legio VI Victrix -en Ledn- y la Le-
gio X Gemina -primero en Astorga y luego en Ro-
sinos de Vidriales-.

Aparte, las labores prospectivas de algunos
arquedlogos provocarian un verdadero vuelco en
las investigaciones. Desde la década de 1990 se do-
cumentarian escenarios de batallas, asedios y avan-
ces romanos hacia las areas que, hasta el afio 29
a.C., permanecian fuera de su control (Peralta,
2002, 2009; Cepeda, 2006; Garcia Alonso, 2006;
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Camino et al.,, 2007; Fanjul, 2007; Didierjean,
2008; Menéndez Blanco et al., 201la; 2011b,
2011c; Serna et al., 2010). El reconocimiento de
los castra aestiva permite reconstruir con detalle
las lineas de avance de las legiones y revela en qué
areas concretas se desarroll6 la contienda.

e | os escenarios de la conquista.

Pasajes de las fuentes como la toma del oppi-
dum de Lancia (Villasabariego, Leon), el episodio
de los brigaecinos o los sitios de Mons Vindius y
Mons Medullius centraron la atencion de los inves-
tigadores en las campafias del frente occidental de
operaciones -denominado Bellum Asturicum- en el
ambito sedimentario leonés. Solamente escuetos y
discutidos pasajes como el de Orosio (Historiarum,
VI, 21, 6-9) hacian sospechar la existencia de cam-
pafias militares en un area tan occidental como el
Este de Gallaecia, lo que indicaria la extension del
conflicto al area montafiosa del Occidente Cantéa-
brico (Fernandez Ochoa, Morillo, 1999: 35; Peral-
ta, 2009: 252-253). Las nuevas informaciones ar-
queoldgicas parecen confirmar tal afeccion.

Hasta el momento, y restringiéndonos al caso
de estudio, se han documentado varios castra aes-
tiva jalonando sierras y cordales de amplio desarro-
llo, coincidentes con vias histdricas a través de la
Cordillera Cantéabrica con una direccién dominante
Sur-Norte, siguiendo el patrén conocido para el es-
cenario oriental de la contienda (vid. Peralta, 2009).
El ejemplo mejor estudiado es el campamento de El
Picu Curriellos, al borde de la via de La Carisa
(Camino et al., 2005; 2007). Otros enclaves de este
tipo refuerzan la hipétesis de un avance desde el
Ilano leonés, donde se dispondrian los castra stati-
va y algun que otro castra aestiva. Incluso, a la vis-
ta de nuevos campamentos como A Granda das
Xarras, El Pico el Outeiro o El Chao de Carrubeiro
(Menéndez Blanco et al., 2011a; 2011c) cobra
fuerza la idea de que la contienda afectase a zonas
como O Bierzo y el Este de Lugo, lo que plantearia
que vyacimientos como Valdemeda (Sanchez-
Palencia, 1986) o incluso Lugo (Ferrer, 1996) pu-
diesen haber jugado un papel importante en la con-
tienda.

Las evidencias arqueoldgicas de asedios o en-
frentamientos directos son parcas en el &rea occi-
dental cantébrica -no asi en la zona central-, res-
tringidas al nivel generalizado de incendio docu-
mentado por las excavaciones de El Castiellu de
Llagu, sobre el cual se realizarian importantes re-
formas arquitectonicas y urbanisticas, entre las que
destacan la reforma de sus murallas y la construc-
cién de una gran torre inmediatamente tras la con-
quista, que nos informaria del establecimiento en el
castro de una guarnicién armada con un objetivo de
vigilancia viaria (Berrocal et al., 2002).

e [ arespuesta indigena.

En el caso que nos ocupa, el proceso de con-
quista ha sido estudiado, prioritariamente, desde la
perspectiva de los vencedores. Cuando se ha queri-
do dar protagonismo a los grupos indigenas, las
aproximaciones han sido superficiales y centradas
en realzar la fiereza e independencia de dichas co-
munidades prerromanas, como parte de agendas
politicas determinadas. Nuestra intencion aqui es
tomar en consideracion a las poblaciones indigenas
como parte activa de estos acontecimientos histori-
COs.

Nadie pone en duda la clara superioridad y
mejor preparacion del ejército romano sobre los
grupos de guerreros indigenas del Occidente
Cantabrico. La maquinaria bélica romana disponia
de una tactica militar depurada, miles de soldados,
un sistema eficaz de aprovisionamiento... Mien-
tras, la capacidad bélica de los grupos indigenas
septentrionales era muy limitada. Sus formulas de
lucha se basaban en acciones bélicas a pequefia es-
cala, como saqueos, robos de ganado o la destruc-
cién de cosechas, junto con combates singulares u
otras formas de violencia ritualizada (Gonzalez
Garcia, 2009). Ademas, las bases subsistenciales de
estas poblaciones no podian sostener grandes con-
tingentes guerreros alejados de las actividades pro-
ductivas por demasiado tiempo.

Con estos antecedentes, una rapida y contun-
dente victoria del estado romano sobre las comuni-
dades indigenas del Occidente Cantdbrico era un
resultado mas que previsible. Por contra, ofrecieron
una feroz resistencia al invasor, respuesta ajena a
cualquier valoracién sensata de sus posibilidades
de éxito, vista la magnitud del enemigo que avan-
zaba desde el Sur. El sentido de esta aparente con-
tradiccion reside en los propios rasgos culturales e
identitarios de estos grupos indigenas (vid. supr.).
Su construccion identitaria, basada en la resistencia
al cambio, pueden tenerse en cuenta como un aci-
cate a la confrontacion armada, como ultimo inten-
to por preservar su identidad (sensu Hernando,
2002), aun a pesar de tener pocas perspectivas de
éxito en la contienda. La inexistencia de jefaturas y
estructuras politicas superiores a los propios pobla-
dos castrefios seria el factor mas importante que, a
la vez, nos servira para entender las diferencias en-
tre el proceso de conquista del Occidente Cantabri-
co y los de otras regiones de Hispania. En el Norte
el estado romano no encontraria interlocutores
validos con los que llegar a acuerdos de pactos o
rendiciones. De ahi que tuvieran que realizar pro-
fundas operaciones armadas para terminar de some-
ter a estas poblaciones indigenas.

Los oppida mesetefios 0 bracarenses se habian
transformado en verdaderas ciudades-estado antes
de su contacto con Roma. Grupos emergentes de
varones guerreros se habian apropiado de las

Férvedes, 7 (2011), pp.: 197 - 206



201

LA ROMANIZACION DEL OCCIDENTE CANTABRICO: DE LA VIOLENCIA FiSICA A LA VIOLENCIA...

formulas de poder politico y social, diferenciandose
-ellos y sus familias- de sus vecinos. Estas elites
pudieron presentarse como interlocutores validos
ante los conquistadores y establecer pactos de
amistad con Roma a cambio del mantenimiento de
sus prebendas a escala local. Como posibilidad al-
ternativa, pudieron buscar tratados de ayuda mutua
y crear confederaciones con las elites de otras ciu-
dades-estado para hacer frente a los ejércitos roma-
nos -tal y como se desprende de las téseras de hos-
pitalidad (Peralta, 1993)-, uniendo la capacidad
movilizadora de hombres y recursos de varios op-
pida, hasta constituir fuerzas amenazantes, incluso
para el poderio militar romano. Tampoco hay que
olvidar que los grupos prerromanos del piedemonte
mesetefio habian participado en las guerras civiles
de Roma desarrolladas en suelo hispano durante las
cuatro décadas previas al Bellum Cantabricum (Pe-
ralta, 2009: 247). Por contra, los grupos indigenas
de las montafias occidentales cantbricas no habian
participado en tales episodios, debido a la particula-
ridad de sus relaciones sociopoliticas con socieda-
des aloctonas.

3.- Laviolencia simbdlica.

Tras la conquista se aprecia una rapida reor-
ganizacion territorial para incorporar estas regiones
al entramado politico y administrativo del estado
romano. Poco después del fin de la contienda, los
nuevos territorios se englobaron en la provincia re-
cién creada de Transduriana (Rodriguez Colmene-
ro, 2000: 21-22). Esta nueva unidad territorial no
duré mucho tiempo ya que pronto Augusto promo-
vi0 una reorganizacion administrativa creando cua-
tro nuevos conventos -Bracarense, Lucense, Astur
y Cluniense-, que pasarian a formar parte de la
provincia Tarraconense (Fernandez Ochoa, 1990:
152-153). Las capitales de dos de estos conventos -
Asturica Augusta y Lucus Augusti- se establecerian
sobre viejas fundaciones campamentales relaciona-
bles con las guerras de conquista.

La extension de las formas politicas y admi-
nistrativas romanas fue un factor determinante en la
integracion de las poblaciones recién sometidas. En
esta relacién conquistadores-conquistados, el esta-
do romano tomd a las comunidades locales como
sujetos juridicos y fiscales en su conjunto, permi-
tiendo su autonomia politica interna mientras se ga-
rantizase la viabilidad del sistema tributario (Sastre,
2001: 124). Por ello, si nos proponemos observar
los procesos de aculturacién y resistencia que se
desencadenaron en el Occidente Cantabrico tras su
conquista, hemos de tener en cuenta a las civita-
tes/populi -subdivision de los conventii-, células
basicas del tejido politico-administrativo del nuevo
periodo.

Las civitates serian las unidades basicas para

el control tributario y el encuadramiento social de
los grupos recién subordinados al estado romano.
Tras la conquista, Roma concederia a las comuni-
dades indigenas la propiedad de las tierras que
ocupaban. El territorio de las civitates era delimita-
do por un agrimensor. La tierra se asignaba a la
comunidad peregrina, estableciendo un vinculo
juridico de propiedad entre la comunidad receptora
y sus tierras, plasmado con la elaboracion de cen-
so0s. El suelo tenia un cardcter stipendiarius, por el
que se pagaban impuestos al imperio. En su seno,
las comunidades tenian libertad para repartir inter-
namente sus cargas tributarias, bajo el control de
los gobiernos locales. La personalidad juridica del
territorio residiria en la civitas propietaria, y no en
los duefios de las respectivas parcelas de tierra o de
las diferentes colectividades o agrupaciones que se
encuentran en su interior -castros, vici, pagi...-
(Sastre, 2001: 114-115, 124).

Hasta la conquista romana, no existian en el
territorio cantabrico entidades politicas o poblacio-
nales por encima de los castros, ciudades, ni jerar-
quizacion del poblamiento, lo que refuerza su clasi-
ficacion como “rurales profundos”, al contrario que
en la Meseta Norte, donde los oppida serian rein-
terpretadas por Roma como las civitates que estruc-
turarian administrativamente el territorio. Por ello,
la intervencidn administrativa y fiscal romana exi-
gi6é una reorganizacién mucho mas profunda en la
zona cantébrica. Asi, se establecieron las civitates
sine urbe, células administrativas sin aglomeracio-
nes urbanas como nucleos (Mangas, 2008). Los
centros de poder se establecerian en viejos pobla-
dos castrefios que serian promocionados y reestruc-
turados para tales funciones, o en nuevos nucleos
de poblamiento en zonas llanas. A la vez, los con-
quistadores promocionaron unas elites locales
practicamente inexistentes en la fase prerromana,
generando unas cotas de desigualdad social nunca
vistas en las sociedades castrefias del &mbito canta-
brico. Las nuevas elites harian de intermediarias
entre las comunidades locales y el poder romano en
temas como la organizacién y cobro de tributos -
monetarios, en especie y en fuerza de trabajo para
las minas de oro- (Sastre, 2001: 190-191). La orga-
nizacion social castrefia fue completamente alterada
a raiz de la integracion de estas comunidades en el
estado romano (Fernandez-Posse, 2002).

e Tipos de Romanizacidn castrefia.

Analizando las distintas configuraciones re-
sultantes de los procesos de cambio cultural tras su
conquista por Roma podemaos diferenciar dos zonas
en las que se desarrollarian distintos formatos de
romanizacion. Por un lado estaria el extremo occi-
dental cantabrico, al oeste de la cuenca del Narcea,
coincidiendo con las mineralizaciones auriferas
mas importantes sobre las cuales se iniciaria una in-
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tensa actividad minera en un momento inmediato a
la conquista (vid. Villa, 2010). Del otro lado tendr-
iamos los territorios orientales de nuestra zona de
estudio, entre las cuencas fluviales del Narcea y el
Sella, caracterizados por un precoz cambio en el las
formas de poblamiento, con un rapido desarrollo de
los asentamientos en Ilano.

En ésta Gltima los castros perderan rapida-
mente su sentido habitacional a lo largo del siglo |
d.C. Poblados castrefios de la fase I como El Picu’l
Castru de Caravia no ofrecen materiales romanos
(del Llano, 1919), mientras que en el cercano Picu
Castiellu de Moriyon la presencia de TSH y ceré-
mica de rojo pompeyano dentro de una de las es-
tructuras (Camino, 1997: 59) indicaria que algunos
de estos castros pudieron permanecer ocupados
hasta la segunda mitad del siglo I d.C. No obstante
hubo notables excepciones, como el sefiero castro
de La Campa Torres, reinterpretado por el poder
romano en un claro sentido propagandistico, con la
ereccion en el mismo de una torre-faro similar a la
de Brigantium (Fernandez Ochoa et al., 2005). Esto
explicaria la perduracidn del habitat hasta el siglo 11
d.C. y la remodelacion urbanistica de la llanada in-
terior, con la sustitucion de las estructuras circula-
res prerromanas por otras cuadrangulares (Maya,
1983). Por ultimo, podriamos pensar que, al ser
ésta una zona de civitates sine urbe, algunos castros
prerromanos pudieron haber sido promocionados
para que ejercieran la capitalidad de alguna de estas
unidades territoriales, tal y como se ha propuesto
para la actual Belonciu (Pilofia), identificado como
Paelontium, capus civitas de los Lugones (Arnau,
1988).

Pero sin duda es el sector con mineria de oro
en donde mayor es el porcentaje de castros prerro-
manos que prolongaron su vida tras la conquista
romana. Para esta zona, y a pesar de que muchos de
estos poblados -como El Chao Samartin, EI Monte
Castrelo de Peléu o San Lluis- fueran fundados
cientos de afos antes de la conquista, la bibliograf-
fa sigue manejando el inadecuado término de “cas-
tro minero”. Es importante diferenciar entre aque-
llos asentamientos prerromanos que, tras la con-
quista, fueron reutilizados para acoger al personal
romano -civil y militar- encargado de gestionar la
mineria aurifera, como los ejemplos resefiados, de
aquellos otros asentamientos fundados por Roma,
de pequefio tamafio y con defensas manu militaria
del tipo fossa duplex, destinados a asentar a la po-
blacion minera, denominados “coronas” en la zona
leonesa (Domergue, 1971: 45-46). En el sector
cantabrico, este tipo de fundaciones suceden en el
tiempo a los castra aestiva de la conquista. Asi lo
indicarian los estrechos paralelos con aquellos en
cuanto a su fisonomia y técnicas constructivas, y
las cada vez méas tempranas fechas que se manejan
para contemplar la puesta en marcha de la explota-
cién minera del oro por parte de Roma, seguramen-

te en el mandato del propio Augusto. Un ejemplo
temprano de estos establecimientos seria el recinto
campamental de Moyapan (Gonzalez Alvarez et
al., 2008). San Isidro seria un ejemplo semejante,
aunque éste se dotaria de un caracter mas estable,
no por ello al margen del aire militar que denuncian
sus caracteristicas constructivas, como los campos
de piedras hincadas de origen mesetefio y proba-
blemente aplicadas aqui por los auxiliae del ejérci-
to romano (Carrocera, 1990a).

Otra cosa bien distinta es que los castros pre-
rromanos que fueron reutilizados por Roma para
sus objetivos de explotacion del territorio también
fuesen refortificados con técnicas militares roma-
nas, como vemos en el castro de El Pico da Mina
(Villa, 2004) -fundado al menos en la fase Il-, in-
mediato a San Isidro y también dotado de piedras
hincadas en época romana. EI mismo proceso se
aprecia en la reforma de las defensas del castro de
El Chao Samartin, con la excavacion de una fossa
duplex de tipo campamental sobre el antiguo foso
prerromano de la fase Il (Villa, 2007a). Pero todo
esto no justifica la alusion a estos poblados como
“castros mineros” ya que se estaria definiendo toda
su trayectoria habitacional exclusivamente por su
Gltima fase de ocupacién. Peor aln si tenemos en
cuenta que en la bibliografia atin abunda el uso del
término “castro minero” como sinénimo de funda-
ciones romanas (Sanchez-Palencia et al., 2002).

Especialmente en este sector tendria sentido
que algunos de estos poblados fortificados pasaran
a convertirse en caput civitatis. Es lo que se ha
propuesto para El Castelén de Coafia como cabeza
de la civitas/populus de los Albiones, San Lluis pa-
ra los Pésicos o El Chao Samartin -identificado
como Ocela, a partir de un epigrafe (Villa, 2009:
20)- respecto a los pueblos lucenses del interior. Es
probable que El Chao Samartin y San Lluis fueran
también una officinae metallorum desde donde se
ejerceria de forma efectiva la supervision adminis-
trativa y el control técnico de su entorno minero
(Villa, 2006: 176-178; 2009: 17-20; Fernandez
Ochoa, 2006: 284).

Ya hemos descrito someramente los cambios
arquitectdnicos producidos tras la conquista en al-
gunos castros. Es precisamente la arquitectura uno
de los mejores medios arqueolégicos de percibir la
violencia simbélica: aquella que es ejercida con el
consentimiento de quienes la sufren (sensu Bour-
dieu, 2000). No se trata de pensar que tras la con-
quista del territorio la violencia fisica fue sustituida
por la violencia simbélica, ya que son formas com-
plementarias de control de los grupos subordina-
dos. La propia militarizaciéon del territorio trans-
montano, y su papel destacado en los sectores de
mineria aurifera asi parece indicarlo. Mas alla de
golpes o castigos fisicos, lo que aqui nos gustaria
explorar es la potencialidad que tiene la arquitectu-
ra como elemento revelador del cambio cultural.
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Fig.: 1. Estructuras romanas del ““barrio alto” del castro de San Lluis (Ayande, Asturias).

Los espacios domésticos naturalizan aspectos cul-
turales e identitarios de primer orden, a través de
mecanismos como el de habitus (Bourdieu, 1997).
Si tenemos en cuenta cémo la arquitectura castrefia
prerromana reforzaba la isonomia social -el ethos
igualitario propio de los deep rurals- mediante uni-
dades de ocupacion de parecidos tamafios y con un
urbanismo que reforzaba lo comunitario (Ayan,
2005), podremos darnos cuenta de la violencia
simbélica que implicaron las reformas de época al-
toimperial en algunos castros. Buen ejemplo de es-
to serian las casas de estilo mediterraneo, con
maltiples estancias, erigidas en los espacios mas
conspicuos de asentamientos castrefios como El
Chao Samartin o San Lluis. En el primer caso se
trata de una auténtica domus, ubicada en uno de los
sectores mas prominentes, posible residencia de un
procurator metallorum, a lo que unimos la reforma
de muchas estructuras del poblado al modo de los
contuberniae legionarios (Villa, 2007b; 2009).

En el caso de San L]uis observamos el mismo
modelo. La acropolis es el lugar elegido para ubicar
las nuevas estructuras complejas que se sobreponen
al caserio de la Edad del Hierro (Fig.: 1). Destaca la
estructura 15 con varias habitaciones en torno a un
patio y pasillo distribuidor, y la 19 que sigue el
modelo militar tipo contubernium. Ademas, obser-
vamos la remodelacion con muros rectos de estruc-
turas circulares prerromanas -18-, para asi integrar-
las en este conjunto, mientras que otras fueron
amortizadas. Es muy interesante constatar en San
Lluis la convivencia de militares y funcionarios
romanos junto a los indigenas gracias a los ajuares
ceramicos, ya que en las estructuras recién comen-

tadas solo aparece TSH y ceramica com(n romana,
mientras que estos ajuares en el resto de estructuras
se mezclan con cerdmicas indigenas (Marin, 2007;
Marin y Jord4, 2007). Creemos que tanto los pro-
fundos cambios arquitectonicos que se observan en
muchos castros del Occidente Cantabrico durante la
fase 111, asi como los abandonos generalizados de
otros muchos tras la conquista, no son mas que sig-
nos materiales de un nuevo orden hegeménico im-
puesto por la fuerza tras una conquista violenta, lo
que contraponemos a la perspectiva naif que en-
tiende estos cambios, asumidos con “entusiasmo”,
como una mejora de los niveles de vida (Villa,
1997).

Lo interesante de los andlisis arquitectonicos
es que nos permiten rastrear un tipo de violencia, la
simbdlica, sin la cual es imposible mantener la
hegemonia, ya que es mucho mas constante, efi-
ciente y perdurable en el tiempo que la violencia
fisica, pues actlia casi de forma inconsciente me-
diante la praxis cotidiana. Donde algunos ven entu-
siasmo por la asimilacion de las modas romanas
nosotros vemos el nacimiento historico de unas cla-
ses subordinadas o subalternas que no existian an-
tes de la conquista y que paulatinamente fueron
aprendiendo a tomar su lugar en la sociedad, a es-
tructurar y comprender el mundo en las claves de
los privilegiados, a mirar a través de los ojos de los
conquistadores, como pronto hicieron las elites lo-
cales emergentes. Unos grupos humanos recién
sometidos que comenzaron a reconocer la cultura
dominante como legitima y la suya propia como
ilegitima.
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e El final de los castros.

En todo el Occidente Cantébrico es raro el
castro cuya ocupacion supera la fase 111 a (siglos I-
I1 d.C.), aunque no quiere decir que se abandonaran
masivamente tras la conquista, pues muchos tienen
materiales de época altoimperial. Ello marca un cla-
ro contraste con el Noroeste, donde no es extrafio
que los castros sigan habitados hasta la fase Il b
(siglos 1I-1V d.C.), e incluso que perduren hasta
época altomedieval (Ayan, 2008: 971-972). Como
vimos, tras la reformulaciéon administrativa del te-
rritorio sobre las civitates, la poblaciéon pudo man-
tener su residencia en los mismos poblados fortifi-
cados de sus antepasados siempre y cuando paga-
ran los tributos. Entonces, ¢por qué se abandonaron
los castros? ¢Qué tipo de poblamiento sustituyé al
paisaje castrefio?

Para responder a la primera pregunta tenemos
gue pensar en el fuerte cambio cultural que supuso
la romanizacion para los montafieses cantabricos.
Los castros en época prerromana eran entidades
politicamente auténomas y simbolos de las identi-
dades colectivas que mas fuerza tuvieron: las de
poblado. Tras la conquista, vivir en poblados forti-
ficados dej6 de tener sentido para los indigenas,
que fueron encuadrados en nuevos territorios ad-
ministrativos, en los que la fuerza identitaria del
poblado perdi6 su razén de ser. Creemos que el
abandono voluntario de los castros por parte de los
indigenas fue un proceso paralelo a un cambio
identitario de gran calado. Precisamente la epigraf-
fa nos muestra como en los dos primeros siglos de
la era las identidades indigenas adn eran locales -
castella o castros, y gentilitates-, para ser sustitui-
das paulatinamente por las formas identitarias im-
puestas por Roma -las civitates/populi-. Es decir,
los castros se abandonaron cuando los indigenas
comenzaron a ver con los ojos de los gobernantes y
los castros pasaron a simbolizar una realidad social
obsoleta. En el sector con mineria de oro, donde al-
gunos castros tenian un papel en la organizacion te-
rritorial de tal actividad, ayudd a este proceso de
abandono el final de la explotacion masiva de oro
hacia fines del siglo Il d.C. (Sénchez-Palencia,
1995).
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