Pierre-Louis Morean (1698-1759), sefior de
MAUPERTUIS, desempeiié un decisivo papel en
difusion de las ideas newtonianas en el continente
ropeo. Miembro de la Academia de Ciencias de Paris
presidente de la Academia de Berlin, su expedicion a
ponia en 1735 para determinar un grado

ptentrional del meridiano le permitié confirmar las
edicciones de Isaac Newton sobre la figura de la
erra, Su teoria cosmolégica basada en el principio de
nima accién dio lugar a vivas controversias con
ltaire y con los discipulos de Leibniz. Las
estigaciones de Maupertuis se ocuparon también de
reproduccion de los seres vivos, el origen de las

as, el azar en la naturaleza y los problemas éticos y
logicos suscitados por el surgimiento de monstruos o
existencia de animales perniciosos. EL. ORDEN
'ROSIMIL DEL COSMOS —antologia prologada,
ntada y traducida por Antonio Lafuente y José Luis
set— incluye una seleccion de sus mas célebres
bajos: «Discurso sobre las diferentes figuras de los
ros, donde se intenta explicar los principales
omenos del cielo» (1732), «Acuerdo de las diferentes
es de la naturaleza que hasta ahora parecian
ompatibles» (1744), «Las leyes del Movimiento y del
poso deducidas de un principio metafisico» (1746) y
enus Fisica» (1745).
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Introduccién

Como tantas otras veces que se emprende el estudio
de la biograffa y obra de un autor, Maupertuis se nos
presenta con dos caras que miran en direcciones opues-
tas. s posible, como veremos, individealizar a través
de los textos seleccionados en esta edicidn, ese conflic-
to entre lo antiguo y lo moderno, acentuado por el
hecho de que Maupertuis efectuarfa numerosas edicio-
nes de sus obras, cada una de las cuales suponfa una
nueva reconsideracién de sus planteamientos tedricos.
No es ficil, por tanto, resumir en pocas pdginas los
hitos mds notables de su trayectoria personal e inte-
lectual. La dificultad del intento, sin embatgo, se ve
compensada por la importancia de sus aportaciones. Muy
brevemente quisiéramos resaltar las dos mds decisivas.

Desde la fisica, principal ocupacién durante los pri-
meros afios de su vida cientifica, se propone la sustitu-
cién del antiguo empefio de abordar el estudio de la
arménica configuracién del cosmos a través de princi-
plos conservativos, por el menos mecanicista de fos prin-
cipios de minimum. Con ello, se abrfa con paso firme
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una teologia natural que no limitaba a Dios al papel
de mera pieza metafisica del universo. Més tarde, desde
la biclogia, inicia una reflexién, que con pretensiones
metaffsicas v mayor apego a los experimentos, le lleva
a introducit entre Jos principios que regulan la Natu-
raleza uno de «azarizacién», que diese cuenta del enig-
mitico problema de las «productions nouvelles» v que
eludiese las graves implicaciones éticas y teoidgicas de-
rivadas de la existencia de monstruos o seres aparente-
mente s6lo nocivos.

Ambas propuestas, no demasiado bien justificadas,
sin embarge, eran rigurosamente innovadoras y, para
muchos ofdos, escandalosas por cuanto procedian del
primer newtoniano en Francia v, més tarde, presidente
de la Academia de Ciencias y Bellas Letras de Betlin,

La ciencia, la amistad v el poder

«Sea Vd. sjempre mi maestro en fisica y mi disci-
pulo en amistad, porque yo pretendo estimarle mucho,
a condicidn de que Vd. me estime un poco...» ' Asi
escribfa en 1732 un destacado hombre de letras a un
ya renombrado cientifico, lleno de admiracién y deseo-
so de una total y sincera amistad. Pensaba Voltaire
que habiz encontrado en su corresponsal un alma se-
mejante v le ofrece su generosidad y proteccién. Am-
bas cosas podfan agradar —y ser necesarias— al joven

y ambicioso cientilico, que vefa aparecer su primera’

gran obra acompafiada de violentas polémicas y criticas.
Este fisico pasaria con facilidad a la historia de la cien-
cla, ocupando entre sus glorias un puesto genuinc y

1 Citado por P. Brunet, Maupertuis, 2 vols., Parfs 1929, I, 25.
La obra de P. Brunet sigue siendo ei mejor estudio sobre Mau-
pertuis, Puede consultarse también P, Tort, L'ordre du corps,
Parfs, 1980; vy J. H. §. Formey «Eloge de P, L, M. Maupertuis»
Histoire de L'Academie... (Berlin), 1759, pp. 464-512.
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siendo conocido por la posteridad con el nombre de
Maupertuis.

Pletre-Louis Moteau nace en Saint-Malo el 28 de
septiembre de 1698, hijo de René Moreau, sefior
de Maupertuis. Tal como correspondia a su nacimiento,
recibe una educacién de cufio inequivocamente nobi-
liario con preceptores y en notables colegios. Pronto
muestra aficién por la mdsica y, sobre todo, las ma-
tematicas, que aprenderd con N. Guisnée, quien sabe
interesarle en la polémica sobre los infinitesimales. Mue-
re su maestro en 1718 y entra en los mosgueteros gri-
ses, donde al completar una carrera tipica de un joven
de alcurnia, obtiene en 1720 la comandancia de una
compafifa de caballerfa en Lille®, Antes de que pudiese
completar este suefio de sables para el que estaba pre-
determinado, nuevos estimulos le echardn en brazos de
la ciencia. En efecto, viaja a Paris con frecuencia parti-
cipando en la tertulia del café «Procopes, en la que
Nicole y Fréret le aconsejarfan que se consagrase ente-
ramente a las matemdticas. Una répida carrera le lleva
va en 1723 a ser «adjoint mécaniciens de la Academia
de Ciencias de Parfs, puesto en el que le sustituye su
amigo Clairaut, al ser nombrado miembro de ndmero
en 1725, En 1728 lo encontraremos en Londres en con-
tacto con los discipulos de Isaac Newton y siendo re-
cibido como fellow de la Royal Society; dos afios méds
tarde en Basilea asiste a los cursos de matemdticas im-
partidos por Jean Bernoulli?,

Su formacion abierta y nobiliatia, y su actitud polé-
mica y renovadora en la Academia, serdn decisivas para

2 Fsta educacién serd ridiculizada por Voltaire, quien le re-
comendard que realice estudios mds serios y se butlard de su

pasado militar, Véase en Mauperinisiana (Hamburgo, 1753) la

«Diatribe du Dr. Akakia, Médicin du Pape» y también «L’art
de bien argumenter en Philosophie, réduit en pratique par un
vieux capitaine de cavallerie, travesti en philosophes.

3 Ver H. Brown, Science and the Human Comedy. Natural
philosophy in french literature from Rabelais to Maupertnis,
Toronto, 1976.
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la configuracién del circulo volteriano. I:?nag mis{nas prec-
cupaciopes antisistemdticas y un comdn interés por la
ciencia v la cultura inglesas, harfan que este feliz en-
cuentro fuese inevitable. Maupertuis, apésto] del new-
tonismo, se habfa enfrentado decididamente contra el
cartesianismo, entonces filosoffa oficial en la Academia,
sin miedo a ser tachado de antipatriota: «Yo puedo
decir que soy el primero que se atrevié, en Francia, a

proponer la atraccién como un principio a examinar.

Fue en el Discours sur la figure des asires» *. Con Vol
taire y en el circulo que en el palacio de Cirey protegia
su amiga Mme. du Chitelet, encontré Maupertuis apo-
yo para las duras peleas que se avecinaban: cartesianis-
o y newtonismo, figura de la Tierra y mecdnica celeste,
teorfas ondulatoria o corpuscular de” [a luz, serdn los
temas que concitardn las mds grandes controversias de
la época, En 1735 aparece su memoria Swr la figure
de la Terre y, comisionado por la Academia, dirige la
expedicién a Laponia para la determinacién de un gra-
do septentrional de meridiano. Otro viaje le aguardaba
a su vuelta, menos distante, pero tan conflictivo como €
anterior y, tal vez, necesario para vencer a Ia orgullosa
Academia parisina y su obstinado repliegue sobre la or-
todoxia cartesiana. Sus medidas en el golfo de Finlan-
dia daban la razén a Newton, y ello nunca le iba a ser
perdonado, '

En junio de 1738 escribfa Voltaire a Federico de
Prusia acerca de su amigo: «Un hombre tal como &l
fundarfa en Berlin una Academia de Ciencias que esta-
rfa por encima de la de Parfs» 5. Dos afios mds tarde
se produce su primer encuentro y, como consecuencia,
Maupertuis viaja a la capital prusiana para conocer de
cerca el proyecto de creacién de una Sociéeé des Sciences.
Comienza un periodo de dudas, Federico I1 alcanza ol
trono en 1740, invade Silesia, y quedan relegadas a
segundo plano sus inquietudes cientificas, Nuevas pe-

¢ P. Brunet, op. it I, p. 22,
3 P. Brunet, op. it I, p. 77.
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ieas y otros trabajos en Parfs retienen a Maupertuis,
mientras sus distanciamientos y reconciliaciones con
Madame du Chitelet le hacen dudar. Son afios de gloria,
dos naciones se lo disputan. En 1743, como compensa-
cién al ambiente hostil que le recibié a su vuelta de La-
ponia, es recibido en la Académie Frangaise v parece en-
contrarse a gusto; tal vez, los académicos han «querido
no considerar sus trabajos como extranjeross, Maurepas,
secretario de Estado, le tienta y €], en su discurso de in-
greso, se extiende en fervorosos elogios al rey y a su
patria. Parece lograda una dificil reconciliacién con sus
compatriotas. Publica por entonces algunas de sus mds
grandes obras: Astronomie nautique (1743), Accord de
différentes lois de la nature, qui avait jusquw'ici paru in-
compatibles (1744), y Dissertation physigue & Uocca-
sion du négre blanc (1744)%, En 1745 transforma su
estudio sobre el extrafio fendmeno de un nifio blanco
nacido de padres negros en la Venus Physigue, obra
que alcanzarfa muchas ediciones. Medio siglo de polé-
micas creacionistas iban a dejar resuvelto el enigmdtico
problema de los monstruos con su propuesta de ia no-
cién de «productions nouvellesy. De nuevo la audacia
de los planteamientos, habtia de provocar el escindalo
y acrecentar su notoriedad piblica ”.

Son los aflos en que al aceptar el encargo de reformar
para el refinado Federico 11 !a Academia prusiana, se
produce un giro decisivo en su vida. La reaccién fran-
cesa es dura, acusaciones continuas de antipatriotismo
le perseguirdn para siempre, incluso hasta en el elogio
que tras su muerte pronunciara Fouchy, En 1745, antes
de ser expulsado de la Academia de Ciencias de Parfs
por sus largas ausencias, nuevos lazos le atan a Prusia:
superados los escollos religiosos, contrae matrimonio con
mademoiselle de Borck, hija del ministro de estado pru-

6 Una cronclogia de los hitos mds significativos de la vida vy
obra de Mauperiuls, puede encontrazse en P, Tort, L'ordre dn
corps, op. cit.

7 Serd atacada entre otros por Procope Conteau en Llart de
faire des garcons. En 1751 la Venus Physique ya tenia 6 ediciones.
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siano. Dos meses miés tarde, el 1 de febrero de 1746,
es puesto al frente de la Academia de Berlin, e instala-
do en 3 de marzo con todos los honores prescritos para
el resto de los presidentes de los Consejos prusianos ®.
Emparentado con la gran nobleza centroeuropea y des-
de la mds alta cima de la ciencia, su brillo y poder
parecen ilimitados, Reorganiza la Academia, y mien-
tras imagina un nueve ethos para el clentifico, consi-
gue intetesar en ella a notables sabios europeos, como
La Mettrie, Meckel, Lalande, Condillac o Montesquieu,
3in embargo, ese mismo afio marca el comienzo de su
decadencia, Muere su padre, la Academia de Paris le
desaira y su propia salud se quebranta a partir de 1746
con una larga y penosa enfermedad pulmonar. Las rela-
ciones con Francia ya nunca serdn ficiles; de su pafs
natal, con frecuencia, le llegan los problemas. La apa-
ricién de su memoria Les lois du mouvement et de ve-
pos déduites d'un principe métaphysigue (1746) estre-
cha el circulo de sus incondicionales: la acusacién de
plagio comienza a perseguirlo. De nuevo su salud se
quiebra. A la disputa con Koenig, se afiade en 1748
otra polémica con La Mettrie, primero por un comen-
tario a Séneca sobre la dicha, luego por enfrentamien-
tos con Haller. Por su parte, Maupertuis continuard
ensanchando su peripecia intelectual; con el apovo de
Hénault, presidente del Parlamento de Paris, da a co-
nocer una atitmética de los placeres bajo el titulo Essai
de philosophie morale (1749). La audacia de sus plan-

8 1z Academia tenfa patentes de 1700 y estatutos de 1710, ce-
lebr su primera sesidn solemne en 19 de ‘enero de 1711, Tenia a
su cabeza un ministro, un presidente ¥ cuatto directotes {uno
vicepresidente), que presidian las cuatto clases, Hstas se reunian
semanalmente y en conjunto una vez al afio. Maupertuais aumen-
ta el poder del presidente v Ia actividad y amplitud de las cla-
ses, buscando nuevos miembros y reforzando su cardcter inter-
necional. Véase E. Winter, Die Registres der Berliner Akadentie
der Wissenschaften, (1746-1766). Berlin, 1957, También J. H. S.
Formey, Histoire de L Academic royale des Sciemces et Belles
Letires, depuis son origine jusqu’a présent. Avec les picces origi-
#ales, Beelin, 1750.
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teamienios merecerd severas criticas. NI la justificacién
moral del suicidio ®, ni el confuso postulado en el que
considera una misma entidad los placeres del al’ma y
del cuerpo, resultaron aceptables para sus coetdneos.
Desde Alemania se recela su escaso apego a la lengua
nacional, Por fin, entonces, muere también su entrafia-
ble amiga Mme, du Chitelet,

Aquel andlisis de los deseos y pasiones humanos, no
puede evitar con su dramatismo y tono pesimista 'la
impresién de no conducit a ninguna pacte ni teper sig-
nificado alguno; si los placeres cuante mds intensos
mds cortos, la renuncia a ellos nos ahorraré el dolor in-
soportable de su brevedad v las terribles lacras de su ex-
ceso. Por la senda de 1a sublimacién se produce su reen-
cuentro con una suerte de cristianisme laicizado y se
acentda su compromiso con la Academia prusiana. Les
devoirs de IAcadémicien (1750) y la Lettre sur les pro-
grés des sciencies {1732), constituyen una propuesta para
que el «savant» ilustrado asuma el rol de «scientifiques
al servicio de los intereses del poder y la razén. Ambos
discursos son dos monumentos en los que se profetiza
una alarmante realidad de nuestro tiempo. o

L. Anglivel de la Beaumelle, su mds apasi’onado bid-
grafo, escribié que aunque «Maupestuis tenfa un exte-
tior que sélo disgustaba a primera vistas ¥, siempre po-

9 Una descripcién de los debates sobre el suicidio en P, Bru-
net, op. cit, II, p. 448, Era un tema de moda en los circulos
ilustrados que Voltaire también trata con frecgenma,_ afirmande
que no estd prohibido en la Biblia y que estd relaglonado con
fas costumbres. Incluse podriz ser un estilo mds a importar de
Inglaterra: «los ingleses tienen el splin o la splin, v se matan por
humor. Se vanaglorian por ello: porgue cualquiera que se cuel-
gue en Londres o s¢ ahogue, o se pegue un tito, aparece en
ia gaceta» «Comentaire sur E'Esprit des lois» en Obras comg?le:’-
tas, tomo 30, Parfs, 1880, pp. 407-464, cita_en p. 442'.lyease
también Dy swicide, ou de Pbomicide de soi-méme, edicién de
1771, tomo V. Sobre los atagues de los alemanes al uso del
francés, deberd defenderse en el Discomrs sur les devoirs de
: emicien. . )
lAlgd?_.. Anglivel de la Beaumelle, Vie de Maupertuis, Paris, 1836,
p- 216,
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seia un aire de extranjero donde quiera que se encon-
trase. Su apego a la lengua y cultura francesas no le
ft_le pe{:donac!o. en Berlin. Tampoco serfa mejor compren-
dida ni su aficién pour épater les bourgeois, ni su desme-
sr.fu-gdo empeno por unificar en un solo discurso la me-
camca“celeste, la genética, la lingiiistica o la filosofia
moral " Pronto le abandonarian sus amigos leibnizianos
fS‘m dejar nunca las contribuciones al debate sobre la
igura de la Tierra, entra ahora en una nueva disputa
que le Hevard a la tumba. Ya en 1745, con motivo de
un concurso en el que apoyé a su incondicional L. Euler
—Voltaite le nombrarg su lieutenant-général—, los par-

tidatios de las fuerzas vivas se convertirdn en potencia- -

les enemigos. Ahora, la huida de Descartes, no ha bas-
tado para evitar la caida en Ja sombra del g,ran filésofo
algn}an, comenzando una dificil relacién: los antisiste.
miticos le tacharin de metaffsico, los leibnizianos
de ignorante y plagiario. Era ya un viejo conflicto
pues Mme. du Chatelet habia disgustado al grupo afios
antes complaciendo a Koenig y aceptando sus lecciones
de filosoffa. Fl sefior de Ferney no vio con buenos ojos
esta pequefia claudicacidn de su amiga: «A medida que
voy adelante, mds me confirmo en fa idea de que los
sistemas de metafisica son para los filésofos lo que las
novelas para las mujeres. Estdn todos de moda unos
tras otros, y todos terminan olvidados. Una verdad ma-
tematica permanece para la eternidad, y los fantasmas
metaffsicos pasan como suefios de enfermosy» 2. Mauper-

i1 A’ pesar'de su actividad antisistemdtica, estaba convencido
de la fntima interconexidn entre todos los saberes humanos; «Fs
evidente que hay wna conexidn universal entre todo lo gue h:
en la NatptaleZa, tanto en la Fisica como en la Moral.» Pq L 13157
leglpertm.s, Ocnpres, 4 vols., Lyon, 1756, IIT p. 211
Voltaire, «Courte réponse aux longs disco&rs d’un .docteur
a!iemaild» { 1744-), en Obras completss, tomo 23, Parfs 1879, pd-
Sénals 93-’193, cita en p. 194, «He tenido la insolencia de dudae
- las mdnadas, 'de.la armonia preestablecida, incluso del gran
principio de los indiscernibles. A pesar del réspeto sincetog ue
i::rﬁg; por @i gran genio de Leibnitz, ¢podifa esperar reposo gcas
e qlu;;l 0 conmover esos fundamentos de la Nataralezars
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tuis, en cambio, consideraba ahora imprescindible un es-
fuerzo intelectiral para aproximar la razén geométrica y
la razén metafisica,
En 1750 publicard su Fssai de Cosmologie para pro-
bar la existencia de Dios y la viabilidad de una teolo-
gia {isica, de corte mds newtonianc que leibniziane, fun-
damentada sobre un principio de mimimuwm en la ac-
cidén necesaria para producir fenémenos, antes gue so-
bre el especticulo del orden cdsmico o sobre las leyes
de conservacién. En el Systéme de la Nature {1751), su
dltima gran obra, intenta mostrar una vez mds la gran
armonia de la creacidn, en que ciencia y revelacién pa-
recian acordarse. Mds ain, tal armonia justificaba la ne-
cesidad de la indagacién metafisica de las causas. Su
recurso a Leibnitz y las pruebas de la existencia de Dios
irtitatdn al viejo amigo —agudo como un puercoespin,
tal como lo describird Italo Calvino—, quien va a diti-
‘girle feroces crfticas. En 1750 llegaba Voltaire a Berlin,
intentando disputatle el favor real, mientras Koenig, fiel
discipulo de Leibnitz, comenzaba sus atagues contra el
presidente de la Academia, intentando demeostrar que el
principio de minima accidn habia sido pteviamente enun-
ciado por su maesito en una carta dirigida a2 Herman
en 1707. La no aparicidn de este documento, una vie-
lenta actuacién de la Academia hibilmente conducida por
Euler, y la intervencidén de Federico II, consiguieron dar
la victoria al presidente., La sentencia condenatoria de
Koenig se hizo pdblica el 13 de abril de 1752, Mauper-
tuis exhibfa asi toda la fuerza de su clencia, poder y
amistades. Pero la publicacién el mismo afio de la Dia-
tribe du Dy, Akakig y las buslas crueles de Voltaire ter-
minarfan con su vida. En especial, la Venus Physigue es
atacada —as{ como su Letfre...— pues suponian peligro-
sas incursiones en temas alejados del cientffico. Sus con-
sideraciones sobre politica cientifica, las pruebas de Ia
existencia de Dios o las propuestas transformistas, fueron
los puntos flacos por donde serfa atacado. La orden de
Federico IT para que se quemasen piblicamente los pan-
fletos aparecidos, reforzaba dramdticamente la imagen in-
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quisitorial que Voltaire habia difundido del juicio aca-
démicoe ¥,

Mientras tanto, su enfermedad se agrava v de nuevo
visitard Francia en busca de la salud v el afecto perdi-
dos. Conoce y colabora con La Caille y Lalande, v co-
mienza su relacién con Condorcet v el grupo que se tetine
en torno z la nueva Enciclopedia. Pero Mme. du Chite-
let ha muerto, Voltaire se ha convertido en su més en-
carnecido enemigo y en 1755 muere Montesquieu, a quien
le unfa una larga amistad y correspondencia, Las criti-
cas no.cesan y su enfermedad avanza. La Academia de
Paris lo restituye como pensionado veterano el 16 de
junio de 1756. Pero su tiempo ya habia terminado; ni
en Saint-Malo ni en Parfs encuentra alivio y decide vol-
ver a Berlin, desde donde siempre es reclamado por Fe-
derico, Por fin, en Basilea, siempre amigo de La Conda-
mine y Bernoulli, muere en 1759, sin que su esposa, de
la ilustre familia Borck, pudiera llegar a atenderlo. Ex-

'trfi:ﬁo de si mismo y extranjero siempre, moriria el 27 de
julic.

Manpertuis, apéstol del newsonismo en Francia

Recordando D’Alembert las dificaltades que enconttd
la penetracién en Francia de las ideas de Newton, escri-
bia en el Discurso preliminar a la Enciclopedia: «No
solamente eran desconocidas en Francia, sino que atn
predominaba la filosofia escoldstica después de haber de-
rribade Newton Ia fisica cartesiana; y los torbellinos fue-
ron destruidos antes de que pensdramos en adoptarlos.
Tan tardos fuimos en aceptarlos como en rechazarlos.
Basta con abrir los libros para ver con sotpresa que no

3 Sobr'e la toma de posicién de Federico II en la polémica en-
tre Voltaire y Maupertuis, a favor de éste, escribia aquél en 1753:
«Yo he tomado el partido de Maupertuis, porque es un hombre
muy honesto y porque el otro tenfa el empeito de perdetle; pero
no me he prestado a su venganza como €l habria deseado.» Ci-
tado en P. Brunee, op. ¢it., I, p, 151,
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hace afin treinta afics que se ha comenzado en Francia
a renunciar al cartesianismo. El primero que se atrevié
entre nosotros a declararse abiertamente newtoniano es
el autor del Discurso sobre la figura de los astros... M. de
Maupertuis pensé que se podia ser buen ciudadano sin
aceptar ciegamente la fisica de su pafs, y para atacar esta
fisica tuvo necesidad de un valor que debemos agrade-
derle» *. En efecto, la publicacién del Discours... habiia
de traerle tantos problemas que de ningién modo resul-
tan exageradas las palabras de su compatriota. Dos afios
después de su aparicién, tal era la reaccién de los medios
cientificos académicos contra su obra y las Cartas filoss-
ficas de Voltaire, que no dudaria éste en proponerle el
liderazgo en una nueva tarea apostdlica: «Son estas Lef
tres anglaises las que van a exiliarme. En verdad, creo
que algin dia serd muy vergonzoso haberme perseguido
por una obra que usted ha cotregido. Comienzo a sos-
pechar que son los partidarios de los torbellinos y las
ideas innatas Tos que incitan a la persecucién. Cartesia-
nos, mallebranchistas, jansenistas todos claman contra mi.
Pero yo espero vuestro apoyo, Es preciso, por favor, que
sedis jefe de la secta. Vos sois apdstol de Locke y de
Newton...» B

Pero no adelantemos los hechos. Sin duda la notorie-
dad piblica que alcanzé Maupertuis en la Francia de la
cuarta y quinta décadas del siglo xvir, es debida al he-
cho de haber sido el defensor del newtonismo en la Aca-
demia de Ciencias de Parfs. Todo ello tiene una histo-
ria cuyo antecedente inmediato es la polémica en torno
a la figura de la Tierra.

En 1689, Newton concluia desde primeros principios
que la Tierra tenfa la figura de una esfera achatada por
los polos. Treinta afios mds tarde, al finalizar los tra-
bajos geodésicos iniciados por J. Picard y continuados

1 D’Alembert, J. R., Discarso preliminar de la Enciclopedia
(1751), Madrid, Ed. Aguilar, 1974, pp, 111-2.

5 Carta de Voltaire a Maupertuis, Montjeu, 29-1V-1734, en
The complete works of Voltaire, Bd. T. Besterman Institur et
Musée Voitaire - Géndéve. University of Totonto Press. D 728.
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por G, D. Cassini y J. Cassini pata el levantamiento de
la carta de Francia, las conclusiones experimentales eran
diferentes. Muy, al contrario de fo afirmado por Newton
(Principia, 111, 18-20) o Huygens en el Discours sur la
cause de la pesanteur (1690), la Tierra parecia tener la
figura oblonga de un esferoide aplanado por el ecuador,
Observaciones y teorfa quedaban asi abiertamente enfren-
tadas. La aparicién en 1722 de la obra de J. Cassini, De
la Grandeur et Figure de g Terre, sintesis de todo cuanto
s¢ habia realizado en Francia sobre el tema entre 1683 y
1718, apuntaba pruebas experimentales inicialmente in-
contestables. La solvencia cientifica de los observadores
—G. D. Cassini, L. Picard, ]J. Cassini, G. F. Maraldi,
P. La Hite...— no podfa inspirar ninguna sospecha. Cual-
quier juicio sobre los datos comprometia seriamente el
prestigio de la Academia. La geodesia venia asf a con-
tradecir al gran Newton, discutiendo también las medi-
das efectuadas con el péndulo por J. Richer en Cayenne
o fas observaciones de Flamsteed que confirmaban el
achatamiento polar de Jdpiter. La que no era sinc un
conflicto entre teorfa y observacién, dificilmente resoh
ble por la imprecisién de los instrumentos de medida,
pronto va a convertirse en una polémica situada en el
centro del debate newtonismo-cartesianismo. En efecto,
en 1722 D. de Mairan publicaba una memoria en la que
integra los resultados de Cassini dentro del ideal expli-
cativo cartesiano. Con la introduccidn de alguna hipé-
tesis ad hoe, lograba justificar no sélo las conclusiones
de Cassini, sino rambién la variacién constatada de Ia
gravedad por las observaciones con el péndulo. La cues-
tién de la figura de la Tierra pasaba a ser, por tanto,
una de las preocupaciones mds generalizadas eatre los
cientificos . La geodesia, hasta entonces sélo ati] para

1% Nos hemos ocupado de estq cuestion con mayor detalle en
A. Lafuente, «Los elementos de un debate cientifico durante Ia
primera mitad del siglo xvim: la cuestidn de la figura de la
Tietras Geo Critica. Cuadermos criticos de geografia humana
{Barcelona), n® 46, Agosto de 1983. Ver rambidn 1. Todhunter,
A bistory of the mathematical theories of attraction and the Fi

Introduccidn 19

¢l levantamiento de planos de mediocre precisién, enfren-
tada a la mecanica celeste, habria de desgrroﬂarse haéta
el punto de poder disefiar un test decisorio entre teorfas
litigio. B
enUnag mayoria silenciosa aprobaba y se sentfa jd;nt}fl—
cada con el juicio que en la Hiszoire de I’ Académie irm-
primfa Fontenelle, secretario perpetuo ‘de‘ la Academia,
sobre la memoria de Mairan: «El movimiento anual de
todos los Planetas sin excepcidn, siempre dirigrdq de oc-
cidente 2 oriente, es una de las pruebas mds sélidas de:
los torbellinos de Descartes, Nada es ni mds natural, ni
mds conforme con la razén exacta, que concebir que esta
direccién es comin a todos los Planetas porque es la
de un gran fluido que gira alrededor de un centro, y que
a todos arrastra» ¥, Ciertamente tenfa motivos Volt?ure
para afirmar que la incomunicacién entre las comumci’a-
des cientificas inglesa y francesa era notable: «_Un/fljances
que llega a Londres —escribe en su Cartas filosdficas—
encuentra las cosas muy cambiadas .en filosoffa, como en
todo lo demds. Ha dejado el mundo lleno; se lo encuen-
tra vacfo. En Parls, se ve el Universo compuesto de tor-
bellinos de materia sutil; en Londres, no se ve nada de
eso... Bn Parfs, os figurdis la Tierra hecha come un me-
I6n; en Londres, estd aplastada por dos lados.‘: Descar-
tes asegura que sélo la extensién hace la materia; New-

e the earth, 2 vols. Londres, 1873, También J. Loridan,
%/z;ga;e’f des astronomes frangais & la recherche de la f{gz{r& de C{a
Terre et de ses dimensions, Lille, 1?90.} Sobze el pacimiento de
la geodesia como nueva disciplina cientftica y el balance de las
operaciones desarroiladas durante la primera mitad ‘f“fl siglo xvIr,
ver nuestros A. Lafuente, «El procese de constitucidn de la geo-
desia como nueva disciplina cientificas J Simposivm sobre Meto-
dologia de la Historia de las Ciencias, Madrid 1, 2, 3 de octubre
de 1981, pp. 53-61; y A. Lafuente y J. L. Peset, «la question
de la figure de la Terre: ['agonie d'un debat astronomique» en
Actes du Collegque «Decouverte de la Terre» (Parfs, 22-24 de se%—
tiembte de 1983) otganizado por 12a B, S, H. S,y 1a &, F. H. S, T.

rensa), _
{e% pFontegleHe,' Histoive de L’ Acadewie des Sciences, 1729, p. 51.
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ton le afiade la solidez. He aqui unas furiosas contradic.
ciones» . Es en este contexto en el que se produce la
publicacién de uno de los textos incluidos en nuestra edi-
cién, el Discours sur les différentes figures des astres
(Paris, 1732). En tales circunstancias, no puede extrafiar-
nos el tremendo impacto causado por la valiente defensa
que Maupertuis realiza del principio de atraccién univer-
sal, y su toma de posicién favorable a la tesis de Newton
en la polémica de la figura de la Tierra.

El Discours... es una obra dividida en ocho capitulos
y una conclusidn, que ya habfan sido parcialmente dival-
gados en dos memorias contenidas en los Philosophical
Transactions y las Mémoires de I'Académic royale de
Sciences *, El texto pretende ser la comparacién de dos
principios: uno, el de Jos torbellinos caracterizado por
su «simplicité»; el otro, de atraccién que «explique mer-
veilleusement tous les phénomenesy, aunque ciertamente
més oscuro. Pronto dejard clara Maupertuis su posicién
ante las observaciones geodésicas realizadas en Francia:
«Ninguna de estas medidas —refiriéndose al péndulo—
concuerda con la adoptada de hecho por Mrs. Cassini y
Moraldi. Pero si de sus observaciones, las més famosas
que tal vez se hayan hecho jamds, resulta que la Tierra,
en Iugar de ser un esferoide aplanado hacia los polos, es
un esferoide alargado, aunque esta figura no parezca
estar de acuerdo con las Ieyes de la Estética, serfa nece-
satio ver que ella es absolutamente imprescindible, antes
de poner en entredicho tales observaciones.» Asi, pues,
su perspectiva es diametralmente opuesta a la que hubie-
se adoptado un cartesiano; su referencia a los hechos cs
un artificio; siendo minimizados los datos, utilizados sélo
como argumento, tomaba partido por la consideracién

8 Voltaire, Cartas filosdficas, edicién de F. Savater, Madrid
1976, p. 117.8. ’

% Dichas memorias fueron «De figuris quas Fluida induere pos-
sunt, Problemata duo...» Phil. Transactions, n° 422, vol. 37, pé-
ginas, 240-56, 1732, Y «Sur le loix de I'Actractions en Memoires
de I'Acidemie royale des Sciences... 1732, pp. 343-362.
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global del problema;® se trataba, segtin Maupertuis, de

demostrar cusl de las dos teorias era mds plausible, cudl
capaz de explicar mayor niimero de fenémenos.

Tal compatacién desviaba la balanza en favor del prin-
cipio de gravitacién, pero quedaba pendiente la cuestidn
de si la introduccién del término atraccién suponia res-
tituir en Ia fisica las causas ocultas: «Pero es justo re-
cordarle a Newton —aclara Maupertuis— gue jamés ha
considerado la atraccién como una explicacién de la gra-
vedad de unos cuerpos hacia otros; €l ha admitido a me-
nudo que no empleaba ese término sino para designar
un hecho, y nunca una causa; que no lo empleaba sino
para evitar los sistemas y las explicaciones.» Algunos fe-
némenos explicados desde el principio de atraccidn, como
las Orbitas planetarias, las nebulosas, la existencia de es-
trellas que siibitamente se encienden o apagan, los anillos
de Saturno, demuestran la necesidad de admitir en la Na-
turaleza una accién difetente al impulso: una atraccidn.
Con ello bastaba para probar la mayor verosimilitud del
sistema hewtoniano, pero Mauperstuis no habtfa de que-
dar satisfecho. Necesitaba probar la inexistencia de ar-
gumentos ontoldgicos contra la atraccién, Francés al fin,
se exige a si mismo la reflexién metafisica, 1a respuesta
a la eterna pregunta del porqué: «Si esta propiedad existe
en la materia y queremos saber por qué, nos es necesatio
recuttls inmediatamente a 1a voluntad del Creador.» O en
otros términos mds claros: si la razén matemdtica no
explica por qué Dios ha preferido esta ley a cualquier
otta posible, ¢habrd una razén metaffsica que moviese
al Todopoderoso a decidirse por la ley inversamente pro-
porcional al cuadrado de las distancias? Porque, afirma
Maupertuis en el capitulo de Conclusiones, bajo el titu-
lo «Conjeturas sobse Ja atraccidény», «...si ha hecho una
eleccién habria tenido, sin duda, razén para esta elec-

A Sobre la impottancia v significacién de esta obra puede con-
sultarse J. Ehrard, L'idée de natuve en France dans la premiére
moitice du XVIII® siécle, GenévePatis, 1981, También P. Casisi,
«Maupertuis et Newton» en Actes de la journée Manperiuis
(Créteil, 1-12-1973). Parfs, 1975, pp. 113-134.
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ciény». Su discurso concluye, justo en los términos que
hemes resumido, no sin antes reconocer, para los mds
pusﬂéni‘mes, la temeridad que supone intentar penetrat
tales misterios, «...pero todo puede ser propuesta, siem-
pre que no se le dé mds peso del que tienes. Esta nueva
actitud ante las cuestiones «de hechoy como la atraccin
si bien no alcanza la madurez que en D’Alembert, para:
quien la ciencia era un juego de simbolos adecuados
para interpretar las apariencias, tampoco es la contempla-
cidn de: verdades eternas, sino la construccién de ordenes
discursivos mds verosimiles. '

Agnque esta tltima parte del Discomrs... no fue en-
tendida por Mme du Chitelet, que en repetidas ocasio-
nes le solicité aclaracién, un nuevo horizonte intelectual
se abria en Francia para quienes tenfan sus ojos puestos
al otro lado del Canal de la Mancha, Voltaire siempre
sensﬂgle a las novedades, se apresura a escribirle el mis-
mo afio: «Yo soy vuestro prosélito y pongo mi profesidn
de/ fe en vuestras manos» 2, La disputa no habfa hecho
mas que comenzar, la Academia se repliega sobre la or
todoxia cartesiana, las descalificaciones personales son mo-
nﬁda' corriente, el grupo de Cirey pasars al ataque. Ll
propio Maupertuis disefia una estrategia de lucha en Ia
que la razén y la parodia hermanan sus aguijones, La
Condomine y Clairaut le ayudan: «M. de Maupertuis
—escribe L. Anglivel de la Beaumelle— fue sensible 2
los ?:lrchS de sus adversarios que se resistfan tercamente
a la tirania de la evidencia mostrada ante ellos. Para ven-
gar a Newton y a sf mismo, se propuso mediante una
especie de artificio realizar una revolucién que la sola
razén habtia hecho demasiado lentamente. Los dias de
asamblea almotzaba con algunos jévenes newtonianos que
adiestraba en el Louvre, llenos de alegtia, presunciones
y buenos argumentos los lanzaba contra la vieja Acade-
mia, que en adeignte no podia abrir la boca sin ser ase-
diada por estos ivenes perdidos, ardientes, defensores

3 Voltaire a Maupertuis, Fontdi .
compla e 8 M pertuis, Fontainebleau, 3-X1.1732 en The
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de la atraccién. Uno agobiaba con epigramas a los carte-
stanos, el otro con demostraciones. Este, presto a cazar
los ridiculos copiando gestos, mimos, tonos, respondia
a los razcnamientos de los adversarios reproduciendo sus
mados. Aquél, openiendo una sonrisa burlona a los cam-
bios que se hacfan al sisterna antiguo, sostenia aue el
sistema era vicioso. Este pequefio grupo era animado, a
veces, por la cdustica sonrisa de su jefes &

La estrategia de Maupertuis se hubiera impuesto mas
facilmente de no haber terciado en la polémica su apre-
ciade y antiguo maestro f. Bernoulli. De forma incom-
prensible para los miembros del circulo volteriano, el
matemdtico de Basilea apoya las tesis cartesianas, defien-
de los torbellinos v califica las observaciones de Cassini
como de «...une exactitud inconcebibles %,

La autoridad de Betnoulli reforzaba la posicién aca-
démica y dejaba las espadas en alto, Ahora ambos gru-
pos contendientes, coavencidos de su razén, solicitan a
la Academia la realizacién de nuevas cbservaciones de
un grado de latitud que habrian de Hevar a los académi-
cos a organizar las expediciones clentificas desarrolladas
en Laponiz v Fcuador. El ambiente en Parfs era cada
vez mids tenso, el honor de la nacidn estaba en juego.
La expedicién Maupertuis al norte iba a partir, pero para
entonces el grado de ideologizacién del debate hahia al-
canzado cotas insoportables: «Pero antes de nuestra pat-
tida —escribe Maupertuis— la Academia de Ciencias de
algin modo habfa tomado partido en esta cuestién, Nues-
tra medida dic lo contrario, e hizo a la Tierra achatada.
Entonces encontramos a neestra llegada grandes contra-
dicciones: Parfs, cuyos habitantes no pueden en absoluto
permanecer en la indiferencia, se dividié en dos parti-
dos; unos tomaron el nuestro, otros creyeron que esta-
ba en juego el honor de la nacién dejando dar a la Tie-
rra la figura que habfa sido imaginada por un inglés y un

2 L., Anglivel de la Beaumelle, Vie de Manpertnis, p. 33.

3 Dicha toma de posicién de Jean Bernoulli a favor de los
cartesianos, se encuentra en el «Essai d'une nouvelle Physique
celeste...» en Opera omunia, I11, pp. 334-5,
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holandés. Se intenté sembrar de dudas nuestra medida;
NOSOtros atacamas, por nuestra parte, las medidas qué
habia_n hecho en Francia: las disputas se elevaron y de
las dlsputas_nacieron pronto las injusticias y las encmis-
tades. El Ministro, que habfa hecho grandes gastos para
I’a medida del meridiano en Francia, no queria creer, en
ltimo extremo, estas medidas inditiless 2, El acoso fue
tan estrecho que Maupertuis tendria que abandonar Pa-
tis. Ahor'a, para Voltaire, ya era un simbolo para la nue-
va f_"r?naa, de apéstol pasaba a mirtir: «Recordad —le
e_scnbla_ en 1738— que se han sostenido tesis contra la
c1rcu£5ac1on de la sangre. Sofiad en Galileo y consola-
ros» ©. Tampoco Mme. du Chatelet queria faltar a esta
gioriosg cita con la historia, Como amiga y admiradora
le escribfa para fortalecer ese esbos peculiar del circulo
de Cirey: «Yo no desespero de ver producirse un fallo
del patlamento contra vos... Nosotros somos heréticos
en filosoffar *. Francia ya tenfa sus primeros newtonia-

nos, quedaba pendiente, no obstante, esa otra gran ba.
talla contra la metafisica.

Rax6n matemitica y razén metafisica

A modo de propuesta conclusiva, Newton después de
mostrar la uniformidad vy perfeccién que se ,puede apre-
ciar por el andlisis de algunos fendémenos naturales. es-
cribe en Ia. Cuestién 31 de su Optica: «Una uniformidad

- tan maravillosa en el sistema planetario exige el reco-
nocimiento de una voluntad e inteligencia. Lo mismo se

uede deci . . .
i aICS.._:CZI; de la uniformidad de los cuerpos de los ani-

# Maupertuis, «Let i
g 61_;;4- , «Lettre sur la figure de la Tertes, Oenvres, II,

% Volta: .
5 142g%ta1re a Maupertuis, enero de 1738, The Compler...,
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plet 1 (atéfet @ Maupertuis. Cirey, 1011738, The Com-

B I. Newton, Optica, Ed. Carlos Solis, Madrid, 1977, p. 347.
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Tal afirmacién encerraba un programa para la elabo-
racién de una teologia natural que serd desarrollado du-
rante la primera mitad del siglo xvir por el movimiento
newtoniano. Fn 1746, sin embargo, Maupertuis, en su
memoria Les lois du mouvement. .., incluida en esta edi-
cién, se mostraba escéptico respecto de la suficiencia de
tales puntos de partida: «La habilidad en la ejecucién
(del cosmos y de sus partes) no basta, es preciso, ade-
més, que el motivo sea razonable.» Era necesatio, a su
juicio, reforzar la significacién del argumento teleoldgico
para construir una racionalidad, de base natural y fisica,
minimamente plausible. Coincidiendo en la necesidad,
con Newton, Descartes, Mallebranche o Leibnitz, de esta
reflexién, el problema se planteaba en la eleccién de los
argumentos pertinentes *,

Antes de ello, nos expondrd las criticas que le mere-
cen las pruebas de la existencia de Dios fundamentadas
sobre €l orden y regularidad en el movimiento de los pla-
netas o en la uniformidad, diversidad y perfeccién en la
constsuccién de los animales. Aungue Newton habfa
caleulado que la probabilidad de que todos los planetas
estuviesen en el plano de la érbita de la Tierra sdlo era
de una enire 14.149.856 posibilidades, para Maupertuis
dicha probabilidad, por pequefia que fuese, no podia de-
mostrar necesariamente la existencia de Dios. En el fon-
do, afiade, el sistema de Newton no es capaz de dar cuen-
ta perfecta de aquella armonia y, en definitiva, tal limi-
tacién impedird la pertinencia del argumento basado en
la ley de gravitacién, Respecto de la segunda alternativa,
el problema de la existencia de los monstruos o los seres
decididamente perniciosos, como la serpiente, suscita
una cuestién moral con numerosas implicaciones y de
diffcil solucién metafisica. Por ello, la conocida justifi-
cacién leibniziana de que este mundo es el mejor de los
posibles, tampoco lo dejard satisfecho.

% Hste punto es tratado también en M. Fichant, «Teleologie et
theologie physique chez Maupertuiss, Actes de la jowrnée..,
paginas 141-156.
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La eleccién de los argumentos pertinentes evoca in- ;
mediatamente en Mauperiuis la cuestién del método de |
andlisis, es decir, implica la reflexidn epistemoldgica. Con- *

tra Ia corriente de los tiempos, anunciaba en 1744 en
su memotia Acuerdo de las diferentes feyes..., también

incluida en este libro, sus puntos de visia sobre la cues-

tidn de fondo: «Conozco la repugnanciz que muchos
matemdticos tienen por la Causas finales aplicadas a la
fisica, e incluso la apruebo hasta un cierto punto; con-
tieso que hay peligro cuando se las introduce: el error
en el que han caido hombres tales como Fermat y Leib-
nitz siguiéndolas, no prueba sino mucho cudn peligroso
es su uso. Se puede decir, sin embargo, que no es el
principio quien los ha equivocado, es la precipitacién con
la cual han adoptado por principio lo que no es sino
consecuencia de €l.» Hasta el momento, explicard Mau-
pertuis en la memoria de 1746, se han seguido dos vias
para alcanzar los atributos del Creador 2. La primera

consiste en deducir las causas desde Ia consideracién de |

los efectos, pero dicha tarea, siguiendo a Locke, es im-
posible: sélo podemos hablar de fendmenos. La segunda
propone alcanzar los caracteres de la sabiduria de Dios,
estudiando desde las leyes fisicas ya conocidas los cami-
nos que habifa de seguir una Naturaleza acorde con el
deseo de una sabidugia infinita. Tal procedimiento, sin
embargo, tiene la dificultad de que aquellas leyes mate.
miticas se construyen desde la aceptacién de hipdtesis
no probadas. Asi, pues, de la mano de Locke, ninguno

¥ El Essai de Cosmologie es una recopilacidn y reflexién que
sigue muy de cerca, a veces parafraseando, las memorias de 1744
v 1746. Sobre esta obta puede verse, J. Ehrard, 1'idée... pp. 166
¥ ss. In el Essai de Philosophie Morale (Berlin, 1749) propone
Maupertuis otra via de demostracidn del «sisteman cristiano, al
afirmar su «verdads desde un argumente muy propio de un cien-
tifico. Seria el verdadero porque es el que mejor satisface el
principio universal «le desir d'2ere Heureuxs; cita en 105, ver
104 ss. Naturalmente en su argumentacién estd también presente
la influencia de fa filosofia helenistica, en su intento de colocas
la clencia al servicio de Ia moral, o del bien personal.
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de los intentos previos encerraba promesa de verdad o
verosimilitud, o
El ptograma que propone, dentro de la t!:aldlcmn leib-
niziana, tiene signo inverso: «lle crefdo mds seguro y
més atil deducir estas leyes (de la Naturaleza) de los
atributos de un Ser todopoderoso y sapientisir{lo.» I.J,as
leyes a gue se refiere deben proceder de ia_ c':onslderacmp
de fendmenos cuya universalidad y simplicidad sea evi-
dente a cualquier ser humano. Ningin fendémenc lo es
tanto como el movimiento que, siendo susceptible de tra-
tatniento geométrico, producizia pruebas de la existencia
de Dios, que «...tendrdn sobre las demés la ventaja de
la evidencia que caracteriza a las verdades matemdticas».
Los principios de conservacién de la cantidad de movi-
miento o de las fuerzas vivas, no son universalmente
validos, pero es que, ademds, su cardctet comefjwtivo
sustrae el mundo al imperio de su Creador. El Dios de-
masiado. razonable de Descartes y Leibnitz es sustituido
por el primariamente todopoderoso de Newton. Entre la
fibertad y €l poder del Ser Supremo, sin restar de un
atributo en beneficio del otro, quiere Maupertuis inducir
una reflexién metaffsica orientada en el seatido de bus-
car lo que es Mejor. Si importante es la influencia de la
tradicién filoséfica centroeuropea, es preciso reconocet
que esta cosmologia es de rafces newtonianas. _
Si el movimiento, esa compleja sucesidén de impresio-
nes que definen el estado de un cuerpo, puede medirse
en términos matemdticos por la accidn («producto de .Ia
masa de los cuerpos por su velocidad y por el espacio -
que recorreny), entonces el principio buscado es el de
minima cantidod de accidn: «Cuando ocurre algtin cam-
bio en la Naturaleza, Ia Cantidad de Accidn necesaria
para este cambio, es lo més pequefia que sea.posxiale.»
Siendo vélido en todos los fendmenos de la dindmica y
de [a luz, a su universalidad afiade 1a economfa. El mi-
nimo epistemoldgico se une al minimo energético. Por
demds, v esto es fundamental, es precisa Ia cuidadosa vi-
gilancia divina para que la accidn no d1sm1nuya por de-
bajo del meinimum exigible, permitiendo, al mismo tiem-
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po, la libre intervencién del Sefior, Este nuevo funda-
mento para una teologfa fisica presentaba un problema

que el propio Maupertuis no quiso ocultar. Llevando a

sus dltimas consecuencias el sensualismo de Locke, los
cartesianos, por reduccién al absurdo, podian preguntarse |
por el cardcter primario y simple del principio de econo-

mia, pues: «Si es cierto —escribe Maupertuis— que las
leyes del Movimienio y del Reposo son consecuencia ne-
cesaria de la naturaleza de los Cuerpos, esto prueha adn

mds la perfeccién del Ser Supremo: esto es, que todas

las cosas estin ordenadas de tal modo, que una Matem4-
tica ciega y necesaria ejecuta lo que la Inteligencia mds
ilustrada y mds libre prescribirfa.» Este problema,
mds que una objecién que evidencia las contradicciones
del discurso maupertuisiano, pone de manifiesto, a nues-
tro juicio, las enormes dificultades epistemolégicas entre
las que se abre camino una nueva racionalidad. Los mayo-
res obstdculos, sin embargo, 2 que habria de enfrentarse
Maupertuis provendrian de las aceradas criticas que le
iban a dedicar los partidarios de las fuerzas vivas, los
discipulos de Leibnitz: 19’Arcy discutirfa la vaguedad con-
ceptual y escasa coherencia de sus memorias; Keenig, la
originalidad. Ambos acusarfan al que ya era Presidente
de la Academia de Berlin de plagiario y despético. Ven-
gamos con brevedad sobze el fondo de ambas polémicas.

La gestacién histdrica del principio universal de mini.
ma cantidad de accién se realizé mediante tres memorias
hechas piblicas en 1740, 1744 y 1746 ®. En la primera,

% Es abundante Ia literatusa sobre el principio de minima ac-
cidn, Ante la imposibilidad de ser exhaustivos, nos parecen es-
pecialmente destacables los sipuientes estudios: P. Brunet, Etude
historigue sur le principe de lz moindre actionr, Parfs, 1937,
R, Dugas, «Le principe de la moindre action dans l'oeuvre de
Maupertuiss, Ls Revue Scientifigye, 1942, pp. 51-59. S. Bache-
lar, «Maupertuis et le principe de meindre actions en Aces de
la jowrnée..., pp. 99-112. De gran interés es el libro Maupertui-
siznd, op. cit., que incluye la reproduccidn de todas las memorias
y escritos aparecidos durante la polémica Koenig-Maupertuis. Fn-
tre ellas destacan las de L. Buler en las que para justificar la
originalidad de! Presidente de la Academia, efectiia un recorrido
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Loi du repos des corps, formula un principio de equili-
brio en el que la suma de las «forces du repos» es un
minimo o un médximo ¥. La segunda, Accord...,lu{?s’m
por objeto deducir Ias leyes de Fcrmqt} para la refi ex{_on
de la luz, extendiéndose a ta refraccién, desdz? e ”pnni
cipio de minima accién. Finalmente, la generahzacionha
movimiento v reposo, explicando el probiema del cho-
que de Jos cuerpos duros, cerrard este ciclo maupertui-
siano. P. I’Arcy, en un trabajo iz}cluld? en las Mémoires
de L'Academie de 1747, le reprqchana} t?l uso del tér-
mino accién para definir una entidad fisica, en su opi-
nién, identificada con la fuerza. Lo que para Maullz?rtuis
no era sino respetuosa actitud hacia Leibnitz y Woltf, que
previamente habfan definido el produc}o de la fl{erzia
‘viva por el tiempo como accién, para D’Arcy suponia la
introduccién de una vaguedad Fonceptual. Més au6n, a
fragilidad tedrica de las memorias de 1744 y 1746 era
ocultada por esta no declarada bisqueda de argumentos
de autoridad en los dos fildsofos alemanes. Pero esta acrlni
bigiiedad tenia consecuencias graves en la Fxtessiog 16
principio de accién minima desde los fendmenos de la
fuz a los de la dindmica: «En la luz ’—escr1b1‘r1a en
1752 es la accidén antes del cambio mds la accién de
después la que es un minimum,; en el choque de llos cueir-
pos es la masa por la velocidad perdida y por e ESPSC ;
que seria recorrido como consecuencia de esta velocidad.
Serfa dificil, creo, dar cuenta de estas dlfi_cultades y con-
tradicciones, v de conciliarlas bajo un mismo punto» .
Veamos con algin detalle el sent}do de 1a critica de
D’Arcy. Supongamos, con Maupertuis, dos cuerpos A y

i i 1] dente. Ver
das lns ideas en las que hubiese algur;' anteceder )
faor;btign las Mémoires de UAcademie... (Berlin) correspondien-
1751. . )
tesﬂaMémaires de I'Academie des Sciences (Paris). 1740, pp. 170
iguicntes, )
¢ fng. D’Arcy, «Principe général de dypamyque, qui donne la
relation entre les espaces parcourus et les temps, quelque soit
le systtme de corps gue lon considere, er quelles que solent

leurs action les unes sut les autres» en Memoires... (Paris), 17477

(Paris, 1752}, p. 773,
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B con velocidad
pués de un choque
La cantidad que se
para deducir las
(B— 57 que, segiin Maupertuis, es la «cantidad de ac-
cién producida en la Naturalezas. Sin embargo, como
hemos sefialado, en la definicién del
accién, era introducida la expresidn
cidn necesaria para este cambiay,

eldstico tienen una velocidad « y B

cuya ambigiiedad, in.

ducia el comentario de D’Arcy acerca de que Ia expre-
8i6N 4 minimizar era A (@ —a?) + B (8 — 2. Dicho
de que Aa +B8 =0,

cdleulo conducta a la conclusién
que era incompatible con las leyes de la mecdnica. Las

distintas aclaraciones de Maupertuis, en el sentido de -

explicar que la cantidad de accién necesatia para pro-
ducir el cambio no era lo mismo que la diferencia de
acciones antes y después del cambio, no pudieron evitar
la empecinada” actitud de sy oponente. En el fondo,
puede comprobarse que la minimizacidn de A (g — aP +
B(B — 51 equivale a Ia ley de conservacién de la can-
tidad de movimiento total. Asf lo reconocia IV Alembert
en el articulo «Cosmologie» incluido en la Enciclope-
dia: «Adn es cierto que este principio (de Maupertuis)
asi aplicado no serd y no puede ser més que algtin otro
principio conocido presentado de forma. diferente, Pero
ello es asi en todas las verdades matemdticas; en el
fondo son traducciones unas de otras.s Sin embargo, la
perspectiva de Maupertuis era muy diferente, pues su
formulacién como principio conservativo hubiese arrui-
nado el programa de una teologia natural newtoniana.
Asf pensamos que debe entenderse su propdsito con-
fesado de deducir 1as leyes de la fisica desde la consi.
deracién de los atributos de un Ser sapientfsimo y todo-
poderoso.

En 1751 Koenig publica en el Acts Eruditorum la
metmoria De universali principio aeguilibric et mOtus, in
vi viva reperto deque nexu inter vim vivam et actio-
nem, wiriusque minimo para probar que el principio
de accién minima estaba plagiado de una memotia de

Antonio Lafuente y José Luis Deset
¥ b respectivamente (¢>>5), que des-
minimiza en la memoria de 1746 -

leyes de choque es A (@—oaf + B

principio de minima :
«la Cantidad de Ac
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Leibnitz de 1682. Al mismo tiempo reproducia una cizél;
ta de éste a Herman, fechada_?n 1707, cuyo conten do
permitfa presumir la formglgcton de un ]prm{i:ni:m](;_E pa e
cido de maximum vy de minimum por parte del [i gsote
alemdn, Mas atn, Koenig presentaba_ otro antece inli;
en la Physices elementa mathematica ex%erz};{fez cr;l s
confirmata (1720-21) de ’sGravesande en el allf Eetas
minado principic de nulidad Eie la fuerza viva. Es
revelaciones constituian un escandglo. que Maupertuis y
la misma Academia de Beslin de}cidiran combatir yl t:js—
clarecer ®. Pese a la insistente busqueda,l el Oﬁgiljnad ef.
la carta no pudo encontrarse.‘iﬁunque asi que aKa nfies
calificada parte de la aseveracidn efectuada por 'doz gI;
no evitaba las sospechas sobrg la verdadera,prlo? ad e
el descubrimiento del priacipio de economlalirE/ proplg
Maupertuis, pera sobre todo L. Euller,. realizarfan m:] _
lectura minuciosa de los escritos leibniziancs para e
contrar en ellos el fundame:n't? pata ta'les acusaciones.
Tal estudio provocd la aparicidn de varias me'mcglna]s% v,
como consecuencia, un veredicto de' la Acgcl.(—:rrlllla de er;
lin que seria respondido por Koenig y ridiculizado po
Vograll:encia el problema a dilucida}r era si el pf‘in;:{pillo
de que la luz sigue en su trayectoria la ruta mds t‘ize,
propuesto por Leibnitz en 1:4 memoria <<Un;%1mdqf ;ﬂm,
catoptricae et diopiricae principum» '(,flcfo(zj it 'z)g mii
1682, pp. 183 ss.), era ya el principio ﬁ accio P
nima. Euler demostrarfa en 1751 que ello elia ais_
porque minimizar el productq de% espacio por la resI :
tencia del medio (la tuta mds fdcil), producia concla

. siones contradictorias con el principio de Maupertuis.

Pero ademds, continuaba Fuler, la propuesta de Lelbnitz,
independientemente de que ’fuera verdad 'f(‘) no,f ;};
resultaba operativa, no servia pata  cuantificar 1ed
menos dada la dificultad matemdtica y experimenta de
precisar lo cue se entendia por resistencia. Dentro de

3 Esta polémica es analizada en P. Brunet, Etude bhistori-
qte..., op. cit
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un contexto mds general, también Insinuado por Koe |
nig, el principio de que la Naturaleza se conduce por
? B

las vias mds simples, por abstracto y vago, impedfa su

matetializacién en una ley matemdtica: «El principio -

de M. de Maupertuis -—escribe D’Alembert en el citado
articulo de la Enciclopedia— no es por tanto el prin-
cipio tomado vagamente de la via mds simple, sino una
exposicién precisa acerca de lo que cree ser la via mds
simple de la naturalezay. Los distintos argumentos pre-
sentados por Koenig fueron destruidos por Euler v el
propio Maupertuis, pero ello no habria de bastar al Pre.
sidente, quien forzarfa un «Jugement de L’Académie
Royale des Sciences et Belles Lettres», que constituida
como tribunal de dltima instancia, fallarfa sobre la polé-
mica en los siguientes términos: Koenig <ha sido for-
zado, o para hacer dafio a Mr. de Maupertuis, o para
exagerar como en un fraude piadoso, los elogios del
gran Liebnitzs ¥, C
Contra esta pretendida ecuanimidad de la Academia,
que afirmaba, para salvar su neutralidad institucional,
que las polémicas, aungue intitiles, a veces, eran nece-
sarias, responderfa Koenig en términos claramente di-
fatnatorios tanto para la Institucidn como para su Pre
sidente: «Las controversias sobre hechos que no inte-
resan méds que a la vanidad de su Autor, son raramente
necesarias» *, A partir de dicho juicio, los ataques de
Voltaire fueron tan crueles y sistemdticos, que Mau-
pertuis no dudarfa en escribirle una carta amenazante:
«Os declaro que mi salud es bastante buena como para
encontraros en cualquier lugar donde estéis, para obte-
ner de vos la venganza mds completa. Dad gracias al
respeto y a la obediencia que hasta ahora han contenido
mi brazo, Temblad.» La respuesta de Voltaire, apare-
cida en las Gazettes listéraires er ordinaires de Leipzig,

¥ Ver Maupertuisiana, op. cit, :

% Tal respuesta se encuentra en el Appel au Public, du Juge
ment de I'Academie Royale de Berlin, sur un Fragment de lettve
de Mr. Leibuity, cité par Mr. Koerig (Leide, 1753}, incluido en
Maupertuisiana, op. cit.
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no podia ser mds sangrante: «Ux guidam habiendo es-
crito una carta a un habitante de Leipzig, en la que
amenaza a dicho habitante con asesinarlo (...) los que
dieran conocimiento de €I, tendrsén mil Ducados de re-
compensa asignados sobre los fondos de la Ciudad T.a-
tina que el mencionado guidam construye, o sobre el
primer Cometa de oro y de diamantes que debe caer de
un momento a otro sobre la Tierra segin las predic-
ciones del dicho gwidam Filésofo y Asesinos *. Obvia-
mente, tales proyectos o predicciones, incluidas en al-
gunos textos de Maupertuis como concesiones a la re-
térica, no tenfan mds realidad que la ahora cruelmente
ridiculizada por su enemigo.

La espuma de Venus

Uro de los mids grandes temas de la historia de la
biologfa fue el problema del origen del hombre, clave
en el comienzo de la ciencia contempordnea. Filosof{a,
teologia y ciencia se preocuparon por dar respuesta ade-
cuada a cusl eta el primer origen de la humanidad, cudn-
tas eran las razas humanas y cémo se producia la ge-
neracién del cuerpo del hombre. Este tiltimo tema se
habfa complicado a lo largo del mundo moderno con
muchas nuevas aportaciones de cardcter fundamental-
mente anatémico, que complicaban o variaban las ideas
recibidas de los cldsicos. Si para un heredero del pen-
samiento cientifico antiguo la generacién del hombre
se producia por la unién de los dos licores seminaleg
que por su propia virtud se configuraban desde una pri-
mera situacién amotfa, diversos descubrimientos anaté-
micos y fisioldgicos se alzaron frente a esta tradicién .
Por una parte, el conocimiento de los genitales humanos

% Ambos textos se encuentran en Manpertuisiana, op, cit.

3 Véase K. Radl, Historia de las ideas bioldgicas, 2 vals. Ma-
drid, 1931, J. Needham y A. Hughes, A History of Embriology,
2% ed. Cambridge, 1959, También, P. Lain Entralgo. Har-
vey, 2 vols.,, Madrid, 1948,
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llevé al descubrimiento del Gvulo y del espermatozoide.
Por otra, curiosamente, cuidadosos estuf;hos de _Haryey :-
en su obra Exercitationes de generatione animalium
(1651) acerca de los clervos de los parques reales, pare- :
cfan mostrat fa no entrada en la hembra del licor semi-
nal masculino. Ademds, quienes se apoyaban en las célu-'
las germinales para explicar la concepcién, comenzaron
una extrafia disputa que concedfa la prioridad a una u:
otra y que llevaban este exclusivismo hasta pretender:
que en el primer dvulo o en el primer espermatozoide
se encontraban ya prefigurados todos los seres huma- @
nos venideros, Evidentemente, el papel jugado por la:

religién en estos temas fue importante, pues guienes

se apoyaban en la Biblia siempre se inclinaron a buscar |
una total unidad, tanto en el origen del hombre, como
en el plan divino que lo creé. Por tanto, también el -
fixismo de las especies, no menos apoyado en los libros -

sagrados, era creencia tradicional bien cimentada en Lin-

neo. Pero el descubrimiento de las variaciones, sobre

todo artificiales, y algunos planteamientos tedricos, muy
especulativos
cambio de los seres vivos,

Todos estos temas gozaton de amplia resonancia en
la Francia del siglo xvin. En general, el omme vivam |
ex ovo cimentado por Harvey era la teorfa més difun.:
dida, pero en su variante preformacionista, que suponia :

admitir que el ser vivo estaba ya prefigurado en el hue-

vo femenino y que el dnico cambio necesario era el
desarrolio de este elemento. Sin embargo, los partida--
rios de llevar el mecanicismo a sus wltimas consecuen- |

cias sélo aceptaban el papel de causas accidentales en
el normal o anormal desarrollo del huevo, Por el con-
trario, otros pensaban en la posibilidad de fuerzas vita-

les internas que causarfan este desarrollo, y sobre todo

3 Sobre los predecesores y los continuadores de Maupetrtuis,

en especial el enfgmdtico v atractive Benoft de Maillet, puede .
verse L. Szyfman, Lamarck et sow époque, Paris, 1982, Parece:
que en los manuscritos de Maillet se encuentran importantes

antecedentes de las ideas transformistas.
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, empezaron a mostrar la posibilidad del:
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en €l papel de la providencia divina en este proceso
embriogénico. Sin embargo, Ia posibilidad de que Ia
materia primordial fuese el espermatozoide también era
defendida e, incluso, la epigénesis harveyana, que re-
novaba antiguas tradiciones, no podia ser ignorada.

En este contexto sitlia Maupertuis su Venus fisica =
planteando desde las primeras lineas su intencién. Quie-
re escribir un texto cientifico, no desea plantearse ori-
gen o destino dltimos del hombre, pretende ser un
anatomista y fio un metafisico. En efecto, aunque a lo
largo de su vida no siempre cumplié este ideal, pode-
mos ver con claridad el planteamiento cientifico que,
casi hasta el final de sus pdginas, domina la redaccién
de este tratado. Sus primeros capftulos intentan expo-
ner las distintas teorfas heredadas sobre el origen del
hombre ®: inicia su texto narrando lo que los antiguos
—con nencidn explicita de Aristételes— pensaron so-
bre la generacidn, deteniéndose [uego en el «sistema de
los huevos», describiendo el ovario, sus évulos, que ad-
mite semejantes al huevo de los pdjaros, y su paso
por la trompa de Fallopio al ttero, Se burla de las
exagetaciones de los ovistas, ya sefialadas, y se detiene,
anunciando su parcial enfrentamiento con Harvey, en
la presumible entrada del semen en la cavidad femenina,

% Al parecer, el origen de la Venus fisica es un caso de albi-
nismo que se descubre en Parfs en 1744 y sobre el que Mauper-
tuis presenta en la Academia su Dissertation physigue 3 Pocca-
ston du Négre blanc (1744), que convierte en la segunda parte
de la Vénus pbysigne (1745) v que va en 1752 se incorpora a sus
Oecuvres. Nosotros hemos hecho nuestra traduccidn a partir de
esta edicidn de 1752, a través de la reedicidn de Patrick Tort
de 1980. Hemos comparado el texto en las varias ediciones, in-
dicando en nota los cambios que hos parecen esencialcs, Hay
también una edicidn inglesa reciente realizada por G, v S.B. Boas
The Harthly Venus, New York-London, 1966, )

# Este respeto por diversas teorias, ha sido puesto en relacién
con el concepto moderne de falsacidn, asi A. Fagor, «Le “trans-
formisme” de Maupertuiss, en Actes de ls Journée. ., pp. 173-178;
en especial 174, Sin emburgo, este estilo es caracreristico de cual-
quier escolasticismo, y también propio de épocas de cambio y
ctisis.
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Era tema importante, que atraerfa la atencién del cre-
ciente publico no masculino, pues era pesadilla de moda -

entre jévenes solteras, tal como se reflejard en Die Mar-
quise von O. de Kleist. Pero también permitia enfren-
tarse con las vagas formas de fecundacién a que Harvey

habfa tenido que recurrir, A continuacién narra el des- -

cubrimiento del espermatozoide, que dio Iugar al «sis-

tema de los animales espermdticoss, pues fue interpre- |

tado como un pequefio animal cuyo fin era discutible.
Admite que algunos autores han visto en el nuevo ha-
Hlazgo todo el origen de la vida, afirmando con gracia

estilfstica que todo el papel que hasta entonces habfa
sido concedido a la hembra, era ahora rendido al macho,

Para la comprensién del desarrollo del espermatozoide
recurre como Swammerdam ¥ a la analogfa con plantas
e insectos, En especial, la conversién de! gusano en
matiposa le parece semejanza afortunada, pues el mundo

de los infinitesimales solucionaba todos los problemas

de tamafio.

A continuacién ofrece al lector dos autoridades cien-
tificas que, sin duda, le eran muy tercanas. Por una
parte, le informa de las disputas de la Academia de
Ciencias de Parfs #, sefialando cémo sus miembros esta-
ban divididos entre unas y otras posiciones. Y vuelve,
por otra, a Hatvey, reconociende su autoridad, pero la-
mentando con humor que la matanza de ciervas que
realizd bajo los complacientes ojos de Carlos T hubiera
oscurecido el tema. Las observaciones harveyanas, tan
cuidadosamente realizadas, hacfan que su autoridad fue-
se con dificultad atacable. Y, ademds, reconoce la deuda
que la embriologfa moderna tiene con el autor inglés
por sus observaciones sobre el desarrollo del embrién
en la matriz animal, que suponfan un renacimiento de

U Ver B. Radl, Historia de las idess..., I, p. 177.

# Acerca de la polémica sobre embriologia y teratologfa en
la Academia de Ciencias de Paifs, véase P, Brunet, Mauper-
tuis, I1, pp. 289 ss. También P. Tort, L'Ordre...
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la epigénesis frente al preformacionismo. La admisién
por Harvey de esas pequefias partes que van a organi-
zarse en torno de un punto vivo y algunas de sus analo-
glas, en especial la del mapnetismo, son hien recibidas
por el francés. Pero encuentra el resultado de Harvey un
sistema vago gue no proporciona, como exigirfa el me-
canicismo modetno, las «circunstancias de! fendmenos.

Para salir de este terreno impreciso propone adecua-
das técnicas que, es abvio, él mismo no dominaba. Llama
la atencidn sobre la necesidad del uso del microscopio,
de la observacién y de la analogfa, es decit, de la anato-
mia comparada. El conocfa estas téenicas y algunas las
habfa utilizado —asf en su ensayo sobre las salaman-
dras-— pero con frecuencia recurre a analogfas tedricas
o a lecturas ajenas. Es consciente de las limitaciones del
método —incluso antes de las burlas de Voltaire, quien
le acusa de cobrar espléndidas pensiones por el solo
mérito de haber disecado algunos sapes—*, pues se pre-
gunta asimismo sobre el valor de la analogfa, cuando
s¢ interroga sobre si este’método que satisface al espi-
ritu complace también a la naturaleza. Es evidente que
es sensible a los problemas metodoldgicos que el ex-
perimento tedrico, concebido como «cosa mentales al
modo galileano, presenta en su aplicacién a la realidad
natural. Y, por otra parte, no deja de sentir la angustia
de los autores reduccionistas, que buscan excesivos apo-
yos en el mundo animal e inanimado para la inteleccién
del ser humano. Pero de momento, sin embatgo, puede
superar esta angustia y, apoydndose en la tesis leib-
niziana de la continuidad de la naturaleza, nos ofrece un
brillante recorrido por los diversos sistemas de repro-
duccién de los seres vivos, permitiéndose algunas re-
flexiones sobre la felicidad y el uso moderado de los

# Fn 1727 habfa presentado Maupertuis una Memoria en la
Academia sobre las salamandras y su sistema de generacién, tal
vez a estos trabajos se deban las butlas de Voltaire, quien lo ri-
diculiza por escribir un libro con sdlo haber disecado algunos
sapos, ver, Diatribe. ..
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" sentidos, que preceden a su Essai de philosophie morale
{1749) %,

Empieza Maupertuis ahora la segunda parte de su
argumentacién cientifica, presentando autoridades y
pruebas que contradicen las teorfas del desarrollo, en
plena boga en ese momento en Francia. Su contrapro-
puesta es, naturalmente, la epigénesis que -enlaza, apo-
yindose en Descartes, con la unién de licores de los
antiguos. Se inspita también en los grandes temas de
moda de la Europa expansionista y curiosa, las hibri-
daciones y los monstruos. Insiste en Ia semejanza de la
descendencia y los progenitores, incluso en los mestiza-
jes, y recoge la pelea que sobre monstruos mantuvieron
Lemery y Winslow en la Academia de Ciencias. Pasa a
otro tema en auge, el de los antojos de las mujeres
y los nifios marcados por deseos o sentimientos violen-
tos de las madres. Es un tépico también notable, y que
al gran piiblico, sobtre todo el femenino, podfa agradar,
como se ve en el interés de Feijoo en ocuparse de la
posibilidad que de madres blancas nacieran nifios ne-
gros ®. Nuevos criterios de autoridad solucionan tales

problemas, Vuelve al Traité de I'homme (1664) de Des-

cattes y recurre a Vetheyen, autor de una famosa Ang-

tomia corporis bumani (1693), para asegurar la entrada
del semen masculino en la hembra. El resto, que no
quicte que sea un simple desarrollo mecdnico, debe ser
explicado por la fisica y la quimica: recurre a la ley de

# Editado en 1749 no escapatria a las burlas de Voltaire, véase
por cjemple su escarnio sobre el tono amatgo de la obra en
Diatribe ..., v los otros textos incluidos en Maupertuisiapa,

4 Todos estos temas tuvieron mucha repercusion, asf J. Gu-
tiérres Cuadrado en «Juan Caramuel ¥ su teorema fundamentals,
Ligll, 3, pp, 39-107, 1980, Uamsa la atencién sobre el interds de
Feijoo en las Cartas eruditas v curiosas en el nacimiento de un
hijo negro de una noble dama blanca. Come no podia atribuirlo
«al indigno cometcio de su madre con algiin ethiopew, piensa en
lz necesidad de «conceder 2 la imaginacidn materna la eficacia
de sigilar el feto en el tiempo de 1a operacién prolificas.
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Geoffroy * para explicar afinidades quimicas y a New-
ton para las [fsicas, intentando dar un amplio sistema
explicative de la ordenacidén epigenética de las partes
de los licores seminales. Su «sistemaw», nos dice con
orgullo, recordando sus blsquedas de amplios marcos
tedricos, de vastas leyes naturales, sirve para compren-
der la generacién, el mestizaje y la aparicién de mons-
truos. Es compatible con las observaciones de Harvey
y pretende, por fin, aunque fracasa, explicar el papel del
espermatozoide,

"La segunda parte de la Venus fisica es idgica conti-
nuacién de la anterior. Se refiere a la indagacién del
problema de las razas humanas, otro gran tema de la
biologla de todas las épocas y en especial de la moderna,
Pasa a vuelo de pdjaro sobre la gran vatiedad humana
e intenta aplicar su nuevo sistema a su inteleccién ted-
rica. Algunas de sus descripciones son atractivas, como
ese fantdstico mundo de los Darién, pero son tan ri-
pidas como fantasiosas . Es interesante esa perfecta
mezcla de razas que encuentra en Francia y ese cabello
castafio que sefiala como simbolo de belleza. ¢De qué
nos habla? Por una parte, del nacimiento de.la moral
de la medianfa que, aunque de rafces cldsicas, serd ca-
nonizada por la burguesia. Las zonas en que Maupertuis
vive son €l término medio entre enanos y gigantes, ne-
gros v blancos, calores y frios, nobles v burgueses. Al_li
estd la perfeccidn . Y también nos habla de esa Francia
abierta vy colonial, curiosa y dominante, que estd sur-
giendo en el siglo xvrm, Cuando poco después un viajero
{rancés llegue a Espafia, peditd que aqui se haga un
«jardins en que estén representados todos los pueblos

16 Sobre Geofiroy puede verse R. Taton (ed.) Histoire Géué.
rale des Sciences, I1: la Science Moderne, Pasris, 1958, en espe-
cial pp. 560-561.

47 Sobre la antropologia francesa del xvinr, puede verse M. Du-
chet, Anthropologie et Histoire an Sidcle des Lumiéres, Patls 971,

4% Véase E. Arquiola, «Paul Broca v la antropologia positi-
vista francesa», en Asclepio, 28, pp. 51-92, 1976, en especial
péagina 90.
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de sus colonias ®, Ese jardin perfecto es trasunto de ese -
del Louvre, perfecta combinacién de moral y estética ;
burguesas que al elegante Maupertuis maraviilaba. Na-
turalmente, fiel a la Biblia y a su tiempo, admite un :
arigen comiin, un monogenismo, en el primer tronco

de ese fardin.
Una vez més intenta aplicar el ovismo y el animalcu-

lismo a estos temas y ve su fracaso, Vuelve g insistir, :

e€n esta nueva baterfa de experiencias mentales, en la

semejanza con los progenitores y, sobte todo, en Ia rea- -

paricién de los caracteres ancestrales perdidos. «La na-
turaleza contiene el fondo de todas estas variedades,

pero el azar o el arte las ponen en marcha.» Esta sim- :
ple afitmacién de la existencia de estas posibilidades

ocultas y la admisién de que el azar o el arte pueden

desencadenarlas, si bien remiten en ditimo término a |

Lucrecio ®, son sin embargo la puerta de entrada a la

ciencia biolégica moderna, Estd preludiando la teorfa de -

las mutaciones y el nacimiento de la eugenesia, as{ como
confirmando la posibilidad de cruces artificiales de ra-
zas o especies. No resulta extrafic que él mismo se
interese en la aplicacién del cdleulo de probabilidades
a la herencia, en especial a la morbosa, y que se fije
en como ésta se instala pronto en la descendencia®™,

* Véase F. AlvaresUrla, Miserables y Locos, Batcelona, 1983,
pdgina 77.

M Véase la muy clara influencia de Lucrecio en el papel del
azar en las variaciones de la Naturaleza, Essai de Cosmologie, en
Oenvres, I, pp. 11-12. Sin embargo, pronto en el Systéme de la
Nature reaccionard contra el materialismo mecanicista de ese
«gran poeta» quien la toma de filésofos impies v la transmite a
los libestinos, ibiders, p. 166 ss. En la evolucidn de SG pensa-
miento es fundamental Ja critica de Didetot al materialismo con-
tenido en la Dissertatio inauguraiis...

SUP, Tort, L'Ordre..., 42 ss. Retomatd el tema en Lettre XIV.
Sur Iz génération des amimaux, en Qeuvres, II, pp. 267-281,
en especial 275 ss. También aqui encuentra apoyo de Buffon,
as{ sobre semen femenino ver P, Brunet, op. cit, II, péginas
326 ss. También P. Flourens, Buffon, Paris, 1844, Mayor infor-
macién sobre la correspondencia de Maupertuis y la incidencia
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Sus observaciones sobre mejoras de crfas animales que
mezcla con esas fantasias sobre el rey del norte, o sus
propuestas al sultdn para su serrallo, nos hablan de
forma indudable de su creencia en las posibilidades de
manipulacién de especies y razas, incluso humanas, por
cruces repetidos. Llega a afirmar la herencia de carac-
teres adquiridos, asi de mutilaciones, preludiando expe-
tiencias que serdn muy queridas en el siguiente siglo. Un
apoyo mds firme le proporciona el pie de las chinas,
constituyéndose en sus comentarios en un claro predece-
sor de Lamarck %,

Es obvio que ejemplares cutiosos, los «bellos ca-
sos», maravillaron a la sociedad culta de la Tlustracién,
Asf se explica ese giro teatral —que semeja a ese falso

de sus Letires, en A, Le Sueur (ed.), Maupertuis et ses corres-
pondants, Ginebra, 1971,

% Es dificil afirmar el verdadero papel de Maupertuls como
predecesor del evolucionismo, es decir como transformista, pero
es evidente que se atrevié a bravas afirmaciones que sdlo su
ptestigio cientifico le permitfa. Asi, para P. Brunet es clara

su_influencia en los antecesores de Darwin, véase Mauper-

Py

tuis, II, pp. 323 ss. También «La notion d’évolution dans la
science modetne avant Lamascks, Archeion, 29, fasciculo 1, pé-
ginas 21-43, 1937, Tienden a negdrscla, en especial a la Verus
fisica, E. Guyénot Les sciences de la vie aux XVII® et XVIII®
siecles. L'idée d'évolution, Paris, 1957, pp. 389 ss. v J. Roget, Les
sciences de la vie dans la pensée francaise du XVIIT siécle, Parfs,
1963, pp. 468 ss. En general admiten que en las obgas posteriores
se encuentra mds fécil evidencia de su transformismo v citan esa
repetida frase del Syszéme en que el azar justifica cémo de sdlo
unos padres se produce la gran variedad de especies. Pero lo que
no se considera es que esta frase no es sino respuesta final a la
pregunta formulada en el Préface de la edicidn de 1745 de Ja
Venus donde explica al lector que su intencién es explicar «Com-
ment toutes ces différentes espéces peuvent n'étre sorties que de
deux premiers pareats?», Curiosamente esta pregunta, reto a la
clencia desde los libros sacros, desaparece en posteriores ediciones
y es contestada de forma explicita en el Systéme..., péhira-
fos 147-149,

Scbre el transformismo de Maupertuis v su época pueden con-
sultarse el citado trabajo de A. Fagot, as{ como P. Ostoya,
Les théories de Uévolution, Patis, 195 v B. Glass y otros (ed.),
Forerynners of Darwin, 1745-1859, Baltimore, 1959.
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pudor con que anuncia en paginas anteriores que se va i
a ocupat de temas sexuales— con que introduce el caso -
del negro-blanco. Nos muestra el interés de los colec- &
cionistas —de Francia, Espafia e Inglaterra— por bus-
car esas anomalfas, esos juegos de la naturaleza, albi--
nismos sin duda ®. Pero ya no afiadird mucho més nue- -
vo, pues el planteamiento metodoldgico es el mismo que’
el visto: primero, un rdpido repeso buscando semejan-
zas en animales y plantas; luego, aplicacién de su sis-
tema general, buscando como siempre la armonfa de las -
leyes. Nos da, de manera muy sencilla y como resumen, ¢
una serie de leyes que explicarfan todos los fendmenos -
y sistemas de los que hasta aqui se ha ocupade. El apo-’
yo fundamental para explicar estas anomalias serfa, una
vez mds, las generaciones repetidas, sin olvidar otros :
factores, caros a Montesquieu, como la alimentacién v

el clima *,
El final del capitulo nos orienta hacia el destino de

la obra. Fue libro sin duda muy lefdo, pues en 1751

alcanzé su sexta edicién. Tal como nos dice Voltaire,

la Venus estuvo en manos de todos. E incluso, entre :

nosotros, José Cadalso parece haberla leido . Estd re-
dactada en momentos de amplio interés por la ciencia
y en que un publico mayer se une a la lectura, El tono
ligero, el roce con temas morales, sexuales e incluso

tim'idamente erdticos, cuadraban bien en una sociedad
curiosa, divertida y cambiante. Es importante sefalar ¢

que por esa misma €poca, en los afios cincuenta, nace
en Francia de forma pujante el periodismo y el grafis.

mo cientificos, en que temas semejantes a los tratados -

en el texto son llevados al gran piiblico, en forma ame.

5 El mismo afirmard que es una enfermedad de la «membta-

na reticulars, lugar de pigmentacidn de la piel de los negros.
5 Sobre los factores climdticos v de alimentacién, P, Brunet,
Maupertuis, 11, p. 323.
3 José Cadalso, en Cartas Marruecas, en la nimero LXXXIX

hace referencia a los trabajos de Harvey sobre ciervas y a 1a -

aplicacién del newtonismo a las teorfas sobre la concepeion que
suponemos habri leido en la Venus fisica.
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na e incluso gréfica, como grabados coloreados. Es ob-
vio que los temas cientificos, en especial los sexuales
y embrioldgicos, podian ser vendibles, de la misma ma-
nera que lo serfa el texto que comentamos ¥, El autor
sabe bien unir pasajes cientificos con otros de cufio
poético, alternando clasicismo y romanticismo, mezclan-
do normas éticas y leyes cientificas. Fs claro que estd
hablando pata ese pacto entre clases que supuso la Ilus-
tracién, en que nobleza y burguesfa encontraron por
unas décadas finalidades comunes. Esti entonando un
canto a la naturaleza, a su estabilidad y armonia, y estd
predicando el necesario orden social para mantener ese
pacto. Una sexualidad ordenada, una meral familiar,
sentimientos estables... parecen precisos para mantener
el inestable orden que la primera Ilustraciés conoce. El
no llegard a vivir el fracaso de Turgot, y mucho menos
la Revolucién, su vida y sus planteamientos acabaron
ya pronto,

El tratado que editamos, en su final, quiere trangui-
lizar al blanco de buena posicién econdémica: arriba y
abajo, en su progenie, no tiene sino su color, entre los
seflores es rara la aparicién de anomalfas, para algo debe
servitles —y el cdlculo de probabilidades, siquiera so-
mero, les respalda— el ser pacos. Y, no hay que olvi-
darlo, junto a unos simples cdlculos mateméticos, los
libros santos estdn no menos de su parte. A pesar de
las burlas de Voltaire, que no entiende esos absutdos
moralismos y esas prédicas al lento caracol o al rijoso

_ viejo, Maupertuis tiene su pidblico presente v futuro.

Presente en cuanto tranguiliza a la nobleza frente al
rlesgo del desorden, futuro en cuanto ensefia a la bur

% Sobre la popularidad de estos temas v su difusidn en lite-
ratura, periodismo y grafismo, véase J. P. Guicciardi, «Flet-
maphrodite et le prolémires, Dix-huitiéme sidcle, 12, 49-77, 1980,
sobre la importancia y difusion social de las ideas de Maupertuis,
puede consultarse el magnifico catdloge de Ia exposicién en Saint-
Malo, Maupertuis: exposition organisée & Poccasion du 1I° cen-
tduaive de la mort du savant malouin (Saint-Malo, 1958), edita-
do por D. Lailler.
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guesfa la posibilidad de que el azar y el arte destruyan
el orden. Hasta las grandes construcciones del darwinis- -

mo social, este presentimiento del desorden serd un tema
vital, que se manifestard en intranquilidades, revolucio-

nes y cambios que los cientificos mds sufrirdn que com-
prenderdn, Tal vez al mismo fisico le hubiera amena-
zado el cadalso, que se preparaba para Lavoisier o

Condorcet,

En los dltimos pérrafos Maupertuis preludia su Sys- E

téme de la Nature ', obra en la que Leibnitz serd autor
central. En el texto que editamos ya admite la inmor-
talidad del espiritu, las subordinaciones de la parte al
todo, una armonfa preestablecida entre las partes, un
magma primigenio... Incluso un alma inmortal que
transmigrarfa de cuerpo en cuerpo. Pero todavia aguf
sigue en su explicacién aplicando a Newton, intentando
reducir los cambios a movimientos de atraccion, con
base ffsico-quimica, de pequefias partes que se atraen
o repelen, Pero en el Systéme se acerca al filésofo ale-
méan ¥, admitiendo que esas partes estdn dotadas de
determinadas propiedades . (aversién, atraccién, memo-
ria, cierta inteligencia por tanto), que otros filésofos
como Descartes reservarfan para el alma. Se encuentra
necesitado de reaccionar contra el reduccionismo —pién-

L

5T Se podria considerar la primera edicién del Systéme e} texto
firmado con el seudénimo de Dr, Baumann que en 1751 tituld
Dissertatio inauguralis metaphisica, més tarde en 1754 ya aparece
tradacido como Essai sur la formation des corps organisés, figu-
rando con el titulo definitivo en la edicidn de 1756 de las
Qeuvres, II, pp. 135-68. Fs muy de lamentar la falta de una
edicién cxftica de Maupertuis que comparara los diversos textos,
grave laguna en la historiograffa de la clencia francesa.

% Sobre el método de Maupertuis, puede verse P, Brunet,
Manpertuis, I, pp. 339 ss, También diversos articulos de interds
contenidos en las citadas Actes de la Journée... Sin embargo, no
pueden olvidatse los problemas en que Maupertuis enlaza lengua
con conocimiento, encajando en un claro idealismo inspirado en
Berkeley, véase Maupertuls, Turgot et Maine de Biran, Sur Fori-
gine du langage, Etude de R. Grimsley, Ginebra, 1971. Sobre la
lengua en Maupertuis también puede consultarse Ch, Porset,
Varia linguistica, Burdeos, 1970. ’
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sese en su intento de Hevar a Haller a Berlin, v sus re-
celos ante La Mettrie— a que sus planteamientos esta-
ban shocadas v, ademds, parece acordar con Leibnitz en
la necesidad de una inteligencia supetior que dirija el
universo, Son afios de insistencia en sus pruebas de la
existencia divina: «Esos espiritus fuertes, que rechazan
creet que una potencia infinita haya podido sacar el
Mundo de la nada, ¢creen que la inteligencia se saca
de la pada por si mismaPr». De forma notable, hu-
yendo de la metafisica cartesiana, cac en la leibniziana,
sombra que le acechaba tras la dutea presidencia betli-
nesa y que le perseguird hasta mds alld de su muerte.
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movimientos y de las uniones de las pequefias partes de
la materia?, ;o que en virtud de alguna armonia preesia-
blecida, estos movimientos estartan siempre de agcuerdo
con las voluniades?

IL.  Este instinto, como el espiritu de una repiblica,
cesté repartido en todas las partes que deben formar el
CHerpo, 0, Como en un estado mowérquico, no pertene-
cen sino a alguna parte indivisible? Fn este caso, jno
seriq esta parte la que propiamente constituye la esencia

del animal, mientras que las otras no sevian sino envol- L

turas o especies de vestido?

IIL.  ¢No sobreviviria esta parte a la muerte? Y des-
prendida de todas las otras, jno conservaria indlterable-
mente su esencia, siempre dispuesta a produciy un ani-

mal, o bien, mejor dicho, a reapavecer revestida de un

nuevo cuerpo? Tras haber sido disipada en el aire, o en
el agua, escondida en las hojas de las plantas, o en la
carne de los animales, ise conservaria en el semen del
animal que ella deberia reproducir?

IV.  ¢No podria esta parte jamés reproducir sino-un
animal de la misma especie? ;O no podvia quizé producir

todas las especies posibles, por la sola diversidad de las
combinaciones entre las partes a las que ella se unird?

FIN DE LA SEGUNDA PARTE.
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