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RESUMEN

El articulo tiene como objeto demostrar que la ensefianza de la anatomia en el Hospital General de
Madrid fue establecida en 1689, dentro del amplio movimiento de renovacién de la medicina y la
ciencia en Espaiia, iniciado en los tiltimos afios del reinado de Carlos II (1665-1700). Se examinan las
distintas figuras que ocuparon la cétedra de anatomia del hospital hasta 1728, sus formaciones de
origen y sus carreras profesionales, utilizando para ello nuevas fuentes hasta ahora inéditas.

SUMMARY

The aim of this article is to show that the teaching of anatomy in the General Hospital of Ma-
drid was established in 1689, as a part of the widespread movement of renovation in medicine and
science during the last years of the reign of Charles IT (1665-1700). The different occupants of the
hospital’s chair of anatomy until 1728, their different backgrounds and professional careers are
revisted, using hitherto unknown sources for the purpose.

La memoria histérica que los miembros de una determinada institucion cientifica
tienen sobre la misma suele con demasiada frecuencia no corresponderse con la rea-
lidad de los hechos. Envueltos muchas veces en una voluntad apologética que los
enmascara, éstos quedan enterrados definitivamente y lo que se transmite a las gene-
raciones posteriores es una imagen estereotipada compuesta por un cimulo de luga-
res comunes, que rara vez son puestos en tela de juicio. En nuestra opinién, esto fue
lo que ocurri6 con la catedra y el teatro anatémico del Hospital General de Madrid.

* Esta trabajo se ha realizado en el marco del proyecto PS93-0170 de 1a DGICYT.
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Cuando en 1771 el entonces catedritico, Juan Gamez, elevé un memorial al rey
Carlos III sobre las condiciones de esta plaza, no dudaba en afirmar que la misma
habia sido creada por Felipe V, el primer monarca de la dinastia borbdnica reinante
en Espafial; una opinién compartida por muchos de sus coetineos y, més tarde, por
buena parte de los historiadores de la medicina espafiola. El presente trabajo tiene
como objeto demostrar que la ensefianza de la anatomia en el hospital madrilefio fue
establecida en 1689, reinando Carlos II de Habsburgo, dentro del amplio movimiento
de renovacién de la medicina y de la ciencia en Espafia iniciado en esos afios2.

La voluntad de silenciar los verdaderos origenes de esta institucién o, cuanto me-
nos, de arrojar una zona de sombra hacia sus primeros afios, pudo obedecer a la in-
tencion politica de un grupo de médicos y cirujanos de la corte madrilefia de ensalzar
la supuesta labor de fomento y apoyo al cultivo de la medicina y, en concreto, de la
ensefianza anatémica que el nuevo monarca Felipe V brindaba en su corte, alla por la
segunda década del siglo XVIII, tras la conclusién del conflicto sucesorio a la muerte
de Carlos II y la definitiva consolidacién de la dinastia borbénica en el trono espa-
fiol. Como hemos intentado mostrar en otro lugar, la publicacién en Madrid, en
1716, de la obra Anatomia galénico-moderna, bajo la autoria de Manuel de Porras
($1717), es quiza una buena muestra de esta intencién, aunque no la dnica3. Por eso
no es de extrafiar que Juan Gamez diera por sentado en su memorial que la creacién
del cargo que él ocupaba en ese momento -1771- habia tenido lugar al iniciarse el
reinado de Felipe V. Los propios protagonistas, pues, habian ya asumido que la his-
toria de su institucion tenia esos origenes.

La historiografia no ha hecho sino confirmar esta conviccién. Aunque no se dis-
ponia de una documentacién indiscutible al respecto, la fecha de 1703 como hito
inicial de la actividad anatémica desde el hospital madrilefio parecia inapelable.
Ciertamente, no faltaban indicios que parecian confirmar la hipétesis de partida so-
bre el origen borbénico del teatro anatémico de Madrid.

Las fuentes sobre las que se ha construido esta imagen han sido fundamental-
mente los tratados de anatomia y cirugia del primer tercio del siglo XVIIL De hecho,
la propia existencia de estos tratados, frente a la escasez de los mismos en periodos
anteriores, se ha esgrimido como prueba a favor; a ésta se sumaban otras mas o me-
nos indirectas, extraidas de las propias obras. En primer lugar, tanto el ya menciona-

! Archivo General de Simancas, Gracia y Justicia, leg. 989. Citado por RIERA (1982), p. 38. Sobre
la carrera docente y la actividad profesional de Juan Gidmez, véanse: HERNANDEZ MOREION (1842-45),
vol. III, pp. 317-318; CHINCHILLA (1841-46), vol. IV, pp. 138-139; BURKE (1977), p. 60; y RIERA
(1982), pp. 42-47.

2 La literatura de lo que se ha venido denominando "movimiento novator" es muy amplia. Puede
verse una itil recopilacién de las referencias fundamentales hasta entonces en LOPEZ PINERO (1979), pp.
471-472.

3 MARTINEZ VIDAL; PARDO TOMAS (1995), pp. 330-338.
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do tratado de Manuel de Porras, publicado en 1716, como la Anatomia compendiosa
de Martin Martinez, que aparecié inmediatamente después con la finalidad de criti-
carlo de forma implacable, aludian reiteradamente a la actividad de Florencio Kelli,
cirujano llegado en el séquito de Felipe V, como '"Disector Regio" y a sus demostra-
ciones anatémicas en el teatro del Hospital General a partir de 1703. En segundo
lugar, podia encontrarse la afirmaci6n repetida sin mas por unos y por otros de que,
también en 1703, Felipe V dot6 con tres mil reales la ensefianza de la anatomia en el
Hospital General. En tercer lugar, en la ""Censura" a la obra de Porras escrita por José
Arboleda y Fichagd, en ese momento catedratico de anatomia en el hospital, afirma-
ba haber presenciado la practica disectiva en el "Theatro Anatémico de esta Corte"
en los ltimos trece afiosS: teniendo en cuenta que la primera edicién de la Anatomia
galénico-moderna es, como hemos dicho, de 1716, la fecha de 1703 podia deducirse
de nuevo como el momento clave del inicio de la actividad. En cuarto lugar, también
reforzaba la idea de un origen borbdnico el hecho de que la primera imagen directa
del teatro anatémico de Madrid fuera la reproducida en la Anatomia completa del
hombre, de Martin Martinez, aparecida en 1728. En quinto lugar, Vicente Gilabert,
Médico de la Real Familia, se atribuia el mérito de la construccién del teatro anaté-
mico del Hospital General en un pasaje del Escrutinio physico-médico-anatomico,
obra publicada en 17296. Por consiguiente, todo parecia dibujar un nitido perfil acer-
ca de la fundacién de la catedra y de los origenes del teatro anatémico en Madrid
como una muestra mas de las nuevas actitudes introducidas en Espafia con la nueva
dinastia reinante. La historia quedaba fijada de este modo y no pocos han continuado
repitiéndola en esos términos una y otra vez.

La tradicion historiografica, con todo ello, consagré como lugar comiin la idea de
que el establecimiento de la ensefianza de la anatomia en la catedra y en el teatro del
hospital madrilefio fue fruto de la supuesta accién modernizadora y europeizante de
la dinastia borbénica que, desde el inicio de su consolidacién en el trono espaiiol,
habria impulsado este tipo de instituciones tendentes a mejorar la formacién de los
médicos y cirujanos. En consecuencia, el esfuerzo se habria iniciado en los primeros
afios del reinado de Felipe V con la creacién de la citedra madrilefia y culminado
medio siglo mas tarde con el establecimiento de los Colegios de Cirugia. La induda-
ble impronta francesa de éstos reforzaba, dentro de una tipica argumentacién en
circulo, la idea de que el influjo francés lleg6 del brazo de la nueva casa reinante y,
por tanto, se hallaba ya presente a la hora de la creacién de la catedra, antecedente
directo de los colegios para cirujanos. Para acabar de rematar la perpetuacion de esta

4 MARTINEZ (1717).

5 PORRAS (1716), "Censura del doctor don Joseph de Arboleda y Fichago... actual Cathedratico de
Anatomia del Hospital General", h. 13r (sin numerar).

6 GILABERT (1729), "Prélogo", h. 11r (sin numerar).
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imagen, la coincidencia del cambio de siglo con el de dinastia y la pertinaz tendencia
de los historiadores a aplicar comodas periodizaciones valiéndose de las fechas re-
dondas, facilitaba el esquema interpretativo.

Sin embargo, no han faltado indicios sobre los que basar dudas razonables acerca
de esta imagen estereotipada. Asi, por ejemplo, el funcionario encargado de informar
al rey Carlos III sobre el memorial de Gamez antes citado, dejaba constancia de que,
algunas veces, la administracién burocratica suele ser un reducto donde la memoria
histérica es mas dificil de borrar:

"La Plaza de Anatémico... no fue establecida por el Glorioso Padre de S.M. (que santa
gloria haya) como supone Gamez en su memorial, sino trasladada de la Universidad de Al-
cala por el Sefior Rey D. Carlos 2° en Decreto de 17 de mayo de 1689, a favor del Dr. D.
Francisco Feci, con la denominacién de Médico de Familia, y con los gajes y emolumentos
correspondientes'".

Algtin otro indicio tomado de las mismas fuentes que hasta ahora han sido habi-
tualmente manejadas por los historiadores, podria haber ayudado, pero en este caso
una lectura condicionada ha impedido sacar las consecuencias pertinentes. Citaremos
dos ejemplos. En el prélogo al lector de la Anatomia galénico-moderna, escrito por
el propio Manuel de Porras8, éste recordaba de pasada que "de treinta afios a esta
parte se disecan diversos cadaveres en el Teatro Anatémico del Hospital General de
esta Corte'. Esta afirmacion fue hecha en 1716, lo que cuestiona claramente la fecha
de 1703, pero al parecer la afirmacion ha pasado desapercibida; o quiza no tanto: si
se maneja la segunda edicién de la obra de Porras, que data de 1733 y que reproducia
esta frase sin alterarla, se podria, por ironia del destino, reconvertir ese dato en una
prueba mas de que los origenes de la catedra y del teatro anatémico del hospital ma-
drilefio databan del emblemaitico afio de 1703. El segundo ejemplo procede del alu-
dido pasaje del Escrutinio de Vicente Gilabert!0, ya que aunque esta obra saliera
publicada en 1729 no hay razones para dar por supuesto, como veremos més ade-
lante, que la alusion del médico valenciano se refiera necesariamente al tiempo en
que la obra se publicd, sino que puede ser muy anterior a esa fecha.

En nuestra opinién, la forma de abordar de modo satisfactorio estos problemas
pasa necesariamente por recurrir a otro tipo de fuentes y por contemplar la posibili-
dad de otra hipdtesis interpretativa. Por un lado, la lectura de estos pocos indicios

7 RIERA (1982), p. 38.

8 Sobre Manuel de Porras, ademas del ya clésico estudio que le dedic6 GRANIEL (1962), debe verse
su expediente personal en el Archivo General de Palacio [en adelante A.G.P.], Seccién Administrativa,
caja 841, expediente 15. :

9 PORRAS (1716), ""Prélogo al lector", h. 22r (sin numerar).

10 GILABERT (1729), "Prélogo", h. 11r (sin numerar).
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acerca de que el origen de la catedra y del teatro anatémico de Madrid podria re-
montarse a los dltimos afios del reinado de Carlos II, abre una interesante via de
indagacion acerca de los origenes de tal institucién, poniendo en relacién ese hecho
con una coyuntura histérica, en la que, como ya hemos apuntado, se multiplicaron
los sintomas de renovacién en el cultivo de la ciencia y los intentos de creacion de
instituciones cientificas bien fuera de la corte (la Regia Sociedad de Sevilla), bien
dentro de la misma (el laboratorio quimico de la Real Botica), tendentes a facilitar la
asimilacién de la medicina y la ciencia modernas, tal y como se estaban desarrollan-
do en el resto de Europa!!. Dentro de este marco, la creacién de una catedra de ana-
tomia y la subsiguiente construccién de un teatro anatémico en el Hospital General
de Madrid, podria situarse como otro de los pilares institucionales de este proceso de
renovacion, en este caso dentro de las iniciativas atribuibles directamente al impulso
del poder central!2. Por otro lado, en cuanto a la aportacién de nuevas fuentes que
ayuden a clarificar la cuestién, creemos que resultan de innegable interés y novedad
los expedientes personales de los médicos de Camara y de la Real Familia!? que se
conservan en el Archivo General de Palacio, de Madrid, cuyo vaciado sistemético
para las épocas de los reinados de Carlos II y Felipe V venimos realizando desde
hace algunos afios. De hecho, algunos documentos conocidos gracias al trabajo con
esas fuentes nos llevaron a cuestionar la versién tradicional acerca del origen de la
institucion que nos ocupa, aun antes de descubrir los indicios a los que nos hemos
venido refiriendo hasta ahora.

En las paginas que siguen, intentaremos exponer cudl ha sido el resultado de
nuestra indagacion acerca de la historia de la catedra de anatomia y el teatro del
Hospital General de Madrid, desde su fundacién hasta el momento en que, por mar-
car un hito en cierto modo simbélico, aparecié piblicamente la primera imagen co-
nocida del teatro en la Anatomia completa del hombre, de Martin Martinez, publica-
da, como se ha sefialado anteriormente, en 1728.

La consulta de los expedientes relativos a los médicos de la corte de los reyes
Carlos II y Felipe V puso en evidencia el hecho de que cuatro de ellos habian osten-

' MARTINEZ VIDAL; PARDO TOMAS (1995), pp. 305-315 y las referencias bibliograficas alli citadas.

12 Conviene quizé recordar aqui el caso del anatomista valenciano Cris6stomo Martinez (1638-
1694) cuya actividad de grabador anatomista se vio fomentada por iniciativa de la ciudad de Valencia,
pero también con el respaldo del poder real a partir de 1685. Cf. LOPEZ PINERO et al. (1983), pp. 30-33.

13 La jerarquia de los diversos médicos reales no ha sido suficientemente estudiada hasta la fecha.
Hemos tratado de efectuar una primera aproximacién en: PARDO TOMAS; MARTINEZ VIDAL (1996),
donde puede verse con mayor amplitud la estructura y plantilla de éstos. Para lo que aqui interesa, basta-
ré seiialar que el titulo de Médico de Camara permitia acceder a la asistencia directa del rey y de la fami-
lia real. Por "Real Familia" se entendia, en cambio, el numeroso conjunto de personas y los "Criados del
Rey''organizadas en torno a las diversas Casas; los llamados Médicos de Familia tenfan la obligacién de
asistir a estas personas.
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tado la condicién de "Anatémicos del Hospital General de Madrid", que iba asociada
a los honores de Médicos de la Real Familia, hecho que explica que sus expedientes
personales se hallaran entre los de los médicos reales. La condicién de médicos ana-
témicos del hospital de Martin Martinez y su antecesor en el cargo José Arboleda era
ya conocida gracias fundamentalmente a la informacién que ofrecian las obras im-
presas, aunque los pormenores de su relacion con el cargo, en el lapso de tiempo
entre 1703 y 1734 (afio de la muerte de Martinez) pueden ahora ser mejor conocidos,
como veremos mas adelante.

Los otros dos personajes eran hasta el momento casi dos perfectos desconocidos
y su paso por la catedra madrilefia retrotrae el origen de la misma a la fecha de 1689.
Se trata del antecesor de Arboleda, Roque Buendia y Dévila, quien ocupd la céatedra
entre noviembre de 1697 y diciembre de 1702!4. La continuidad de Buendia en el
cargo se constituye asi en el eslabén que permite demostrar que la irrupcién de la
nueva casa reinante no afect6 directamente a una institucién que ya existia con ante-
rioridad. El antecesor de Buendia, Francesc Feu (sin duda el "Francisco Feci' men-
cionado en el documento antes citado) fue titular de la catedra hasta su muerte en
marzo de 1697 y habia sido nombrado para ocuparla en mayo de 1689, la misma
fecha sefialada por el puntilloso burdcrata castellano de finales del siglo XVIII que
informé el memorial de Juan Gamez.

FRANCESC FEU: UN CATALAN EN LA CORTE DEL REY CARLOS

Resulta posible reconstruir parte de la vida de Francesc Feu antes de su nombra-
miento de 1689 como catedratico de anatomia en Madrid, gracias a la documenta-
cién que se halla en su expediente del Archivo General de Palacio, en Madrid!>.
Sabemos que Feu comenzd sus estudios en la facultad de Artes del Estudi General
de Barcelona, en el afio 1665, pasando luego a la de Medicina, donde se gradué de
doctor en el afio 1672. A partir de entonces y durante doce afios desarroll su activi-
dad profesional en el Principado de Catalufia, siendo examinador de cirujanos de la
ciudad, médico "de limosna" en las cérceles reales y médico del ejército en las cam-
pafias llevadas a cabo durante los mandatos de los virreyes duque de San Germén y
duque de Sessa. Durante el gobierno de este dltimo, Feu se desplazé a la plaza fuerte
de Palamos, como oficial del Protomédico del Ejército de Catalufia. La vinculacion
de Francesc Feu a los ejércitos reales no parece, pues, un hecho esporadico y conta-
ba, ademads, con un claro antecedente familiar, ya que su padre, también llamado

14 AGP, Seccién Administrativa, caja 145, expediente 21.
15 AGP, Seccién Administrativa, caja 12061, expediente 2. De no sefalarse lo contrario, los datos
relativos a la vida de Feu que se ofreceran a continuacién proceden de esta fuente.
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Francesc Feu, sirvi6 en ellos mas de veinte afios, primero como soldado en la Escua-
dra de Galeras y, después, como artillero en la ciudad de Barcelonal®.

Esta actividad de médico del ejército no impidié a Feu mantener sus aspiraciones
a realizar una carrera académica dentro de la facultad de medicina del Estudi. Asi,
entre 1675 y 1683 oposité al menos seis veces a diversas catedras, entre ellas la de
anatomia en 1678 y, nuevamente, en 1680. Antes de presentarse a la primera de estas
oposiciones, como era preceptivo en el Estudi barcelonés al menos desde 159817, el
aspirante Feu tuvo que demostrar su pericia practica en la diseccién ante un tribunal
formado por tres médicos examinadores y ante un piblico compuesto por otros doc-
tores en medicina y los estudiantes de la facultad, realizando tres "anatomias parti-
culares" en tres dias consecutivos.

Ademas de estos datos biogréficos, sobre los que volveremos después para cono-
cer mejor el ambiente médico de la Barcelona en la que Feu se formd, 1la documenta-
cion hallada en el expediente que estamos comentando contiene, como es légico,
interesantes noticias acerca de la fundacién de la catedra de anatomia del hospital de
Madrid. Asi, puede conocerse que ya en 1684 se propuso el establecimiento de la
enseflanza anatémica en el Hospital General a cargo de un médico, para lo que se
consulté a la Corona y, con el preceptivo acuerdo del Protomedicato, se llamé a
Madrid al propio Feu. El rey habia ordenado se le diese plaza de médico en el Hos-
pital General y se le fijase, ademas de los gajes ordinarios, un suplemento de diez
reales diarios, en su calidad de ensefiante anatémico. Sin embargo, esta cuestion
econdémica constituyé el obsticulo para que este primer intento se frustrase, ya que el
entonces Protector de los Reales Hospitales, Antonio Monsalve, expuso al rey que el
hospital no tenia fondos suficientes con los que pagar a Feu ese sueldo extra, ante lo
cual el médico catalén, al encontrar los gajes ordinarios "no ser suficientes a su mante-
nimiento", "se bolvié a gozar de las conveniencias que tenia assentadas'.

Cinco afios después, en marzo de 1689, "a segunda instancia del referido Proto-
medicato", Feu volvi6 a presentarse ante el rey. Esta vez, con los informes positivos
del Protomedicato y del Sumiller de Corps, el Duque de Pastrana, se le otorgé titulo
de "Médico de Familia por la Casa de Borgoiia... en consideracién al beneficio pu-
blico que se seguia de que el Suplicante assistiesse en ella [i.e. en la corte] con el
exercicio Anatémico". De este modo, parece que la falta de disponibilidad del Hos-
pital General a la hora de dotar econémicamente la plaza, hizo que se proveyeran
fondos desde la casa real, para lo cual se pensé en el artilugio administrativo de

16 La vinculacién de personajes de apellido Feu con el ejército en Catalufia y, en concreto, con el
suministro de materiales para la artilleria, no parece un hecho aislado: el mercader barcelonés Pau Feu,
que formé sociedad con Salvador Feliu de la Penya, al menos desde 1670, participé en un contrato de
arrendamiento del "tren d'artilleria" del ejército entre 1674 y 1682: MOLAS (1974), pp. 78 y ss.

17 FERNANDEZ LUZON (1995), p. 64.
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otorgar a Feu los "gajes, casa de aposento y demas emolumentos que corresponden a
la plaza de los doze [médicos] mas antiguos de la Casa de Borgoiia, como plaza
especial y supernumeraria', segtin decreto real de 17 de mayo de 1689.

La solucién administrativa tardd, pues, cinco afios en encontrarse. Para ayudar a
explicar esta demora, debe tenerse en cuenta que, entre 1684 y 1689, en el Protome-
dicato la situacién habia dado un giro espectacular. En efecto, mientras que en la
primera de las fechas mencionadas estaba compuesto, como habia sido tradicién, por
tres significados representantes de las universidades castellanas —Juan de Echavarri
(11686), Miguel de Alba (ca. 1619-1688) y Francisco Enriquez de Villacorta (1615-
1693)—, cinco afios después s6lo quedaba el dltimo de los citados, mientras que las
otras dos plazas habian sido cubiertas por un médico sardo, Gavino Farina (ca. 1620-
1697), y otro aragonés, Lucas Maestro Negrete (11692). Este acceso al tribunal cas-
tellano de hombres formados fuera de las universidades castellanas y con carreras
vinculadas a reinos periféricos de la monarquia hispanica resultaba insélito y, de
alguna forma, un sintoma mas de una renovacién que estaba fraguandose y que po-
dia alcanzar la més alta esfera de la jerarquia médica cortesanal®.

Sea como fuere, la plaza de anatémico estaba creada y nombrado su primer ocu-
pante, con la aquiescencia del Real Protomedicato y del maximo responsable corte-
sano en el entorno del rey, el Sumiller de Corps. En cuanto a las obligaciones del
futuro catedratico, la resolucién firmada por los tres protomédicos decia, entre otras
cosas:

"En cumplimiento de la orden de V.E. se a juntado el Prothomedicato... y... dice que
juzga por conveniente, y ttil aya en la corte anothémico diestro que aga anothomias piiblicas
en el tiempo oportuno del afio, como es desde primero de octubre hasta fin de abril, con el
cargo de hacer una anothomia a lo menos cada semana, en el dia que se le sefialare"

Se consideraba necesario, por tanto, establecer la obligacién de efectuar un con-
siderable nimero de disecciones al afio ya que, si debian ser al ritmo de una por se-
mana durante los siete meses que van del primero de octubre a final de abril, en total
se fijaba un nimero superior a la veintena. Por otra parte, los informes recogidos en
el expediente que estamos comentando insisten en que la ensefianza desde la catedra
iba dirigida tanto a los cirujanos como a los médicos y que las disecciones podian ser
contempladas, también, por "las demés personas que concurrieren', apuntando el
caracter abierto de la exhibicién anatémica en un lugar puablico, en perfecta conso-
nancia con el que tenia en otras ciudades europeas de la épocal®.

18 PARDO TOMAS; MARTINEZ VIDAL (1996), pp. 75-80.

19°A este respecto, por ejemplo, véanse las consideraciones de GALLASSI (1950-51) y FERRARI
(1987) respecto a la Bolonia del siglo XVII; de GELFAND (1972) respecto al Paris de principios del
XVIII; y de RUPP (1990) respecto a los Paises Bajos.
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Asi pues, en la primavera de 1689 quedaba nombrado Francesc Feu como profe-
sor y organizada la ensefianza anat6mica en el hospital madrilefio. Como es 16gico,
dadas las condiciones de conservacion de los cadaveres, el inicio de las demostracio-
nes se fijaba entrado el otofio y se interrumpia al iniciarse la primavera. Asi veia el
Protomedicato la persona del médico catalan y su ubicacién en la corte:

"...para dicho ministerio tiene el Prothomedicato por muy a propésito y del intento a la
persona del doctor don Francisco Feu, tinico pretendiente, a quien Su Magestad puede ser-
virse de mandar sefiale congrua, o salario competente, para que con esta ayuda de costa, y su
profession de Médico pueda mantenerse y quedar obligado al cumplimiento de este encargo,
que serd de mucho iitil y servicio a todos los professores de la medicina"

Quedaba, asi, descartado que a Feu se le otorgara salario de los propios fondos
del Hospital, como se habia intentado en 1684 y se veia més conveniente que, ade-
maés de los ingresos que le reportara "su profesién de médico", el rey decidiera sefia-
larle otra via de ingresos. La elegida fue, como ya hemos sefialado, la de otorgarle
los honores de Médico de Familia junto a los emolumentos, lo que le abria las puer-
tas de la promocion interna dentro del grupo de los médicos reales. Es importante
recordar este procedimiento porque, como se vera mas adelante, fue motivo de con-
flictos y discusiones en torno a la posicién de los sucesores de Feu en la catedra,
especialmente en el caso de Martin Martinez.

Nombrado Feu, decidida la via administrativa para pagarle e, incluso, asignado su
"aposento" en Madrid, todo estaba dispuesto para que en el otoiio de 1689 pudiera
comenzar la practica de la diseccién anatémica con fines didécticos, tanto para médicos
como para cirujanos, en el Hospital General de Madrid. A partir de este momento, el
expediente personal de Feu ofrece pocas noticias directas acerca de su labor como
anatémico, como es logico, ya que se trata de un expediente administrativo de la
casa real, acerca de la vinculacién de Feu al grupo de los médicos de familia. De
todos modos, la misma continuidad de la documentacién y el hecho de que a lo largo
de los afios siguientes, el médico catalan siga figurando en los documentos recogidos
como "'Catedratico y Maestro Anatémico en esta Corte'" bastaria para pensar que este
aspecto de la actividad de Feu sigui6 sin alterarse. De hecho, en el memorial que elevé
al rey en 1695, queda bien patente la continuidad de Feu en el ejercicio anatémico:

"queda [Feu] continuando actualmente sus méritos con este exercicio Anatémico, visitar
la Real Familia, y deméas empleo"

Es decir, la docencia en el hospital continuaba seis afios después de su estableci-
miento. Pero, ademas, se sefiala aqui que el médico catalan asistia a "la Real Fami-
lia", término que, insisitimos, debe ser entendido tal y como se usaba en la época, es
decir, no referido a los parientes del monarca, sino al conjunto de sus criados que,
organizados en diversas casas y "cuarteles' componian un numeroso grupo de perso-
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nas, a las que la gracia del monarca les aseguraba asistencia sanitaria mediante los
doce médicos integrados en la Casa de Borgofia. Como se recordara, Feu habia obte-
nido, al principio honorificamente, el mismo rango que éstos. Sin embargo, transcu-
rridos poco més de dos afios de su nombramiento, en julio de 1691, siguiendo los
mecanismos habituales de promocién en el grupo de los médicos reales, pas6 a ocu-
par una plaza de nimero como Médico de Familia, lo que inevitablemente le cre6 la
obligacion de 'visitar' a los criados del rey que tuviera asignados su plaza?0. Dos
afios mas tarde, en 1693, el médico catalan conseguia, esta vez por oposicién ante el
Real Protomedicato, una de las plazas de médico del Hospital General de Madrid.
Por dltimo a finales del afio 1695, Francesc Feu consideraba llegado el momento de
optar a una de las dos plazas de Examinador del Protomedicato para el bienio 1696-
1697. Para ello redact6 una relacién de sus méritos, desde su ingreso en la Universi-
dad de Barcelona hasta la consecucion en 1693 de la plaza del Hospital General y la
hizo imprimir en una doble hoja para presentarlo ante el monarca y el propio tribu-
nal?!. Optar a una de estas codiciadas plazas suponia, sin duda, la méxima aspiracién
de un Médico de Familia y constituia, dentro de la jerarquizada pirdmide de los mé-
dicos de la corte, un mérito necesario para seguir escalando los dltimos peldafios de
la misma: Médico de Camara y, eventualmente, Protomédico.

La muerte impidi6 a Feu seguir aspirando a ello. El 21 de marzo de 1697 moria
en su casa de la calle de Jestis y Maria, de Madrid?2. En su testamento, otorgado el
dia anterior al de su muerte, mandaba ser enterrado en la iglesia de San Millan de esa
ciudad y dejaba por heredero a su hijo Tomas y por "tutora y curadora" de sus bienes
a su mujer, Raimunda de Vilamala, con la que se habia casado en Barcelona. Gracias
a este documento sabemos que, antes de pasar a la corte, Feu debié ejercer como
médico también en Vilafranca y que, una vez en Madrid, habia obtenido del rey una
asignacion procedente de las rentas de la villa de Huete. Por otra parte, "su profes-
sién de médico", que como se recordara se contemplaba en 1689 como una fuente de
ingresos para su mantenimiento en la corte, debid dar algunos frutos importantes, ya
que, en el momento de morir, Feu tenia asignado un salario de tres mil quinientos
reales como médico del marqués de Santa Cruz y debid de asistir también a otros
nobles cortesanos, puesto que recuerda ser acreedor de treinta doblones de oro, por
haber asistido al marqués de Gramosa. Llama la atencién, por ltimo, la insistencia

20 Para los mecanismos de promoci6n dentro de la estructura de los médicos reales, véase: PARDO
TOMAS; MARTINEZ VIDAL (1996), pp. 63-67.

21 Un ejemplar de esta doble hoja impresa se encuentra en: AGP, Seccion Administrativa, caja
12061, expediente 2.
22 La partida de defunci6n de Feu fue reproducida por AGULLO Y COBO (1969), p. 41.
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de Feu en querer regirse, en cuanto a las disposiciones sucesorias, "segtin se observa
y acostumbra en el Principado de Cathalufia'23.

La presencia durante ocho afios de un médico catalan en el Madrid de Carlos II
no debia resultar insélita, aunque no fuera demasiado habitual?4. De hecho, pueden
apuntarse algunas razones dentro del mundo médico, tanto en el estricto marco del
cultivo de la anatomia en los reinos hispanicos como en el grupo de los médicos
reales, como tendremos ocasion de ver en el siguiente apartado. Sin embargo, parece
conveniente recordar que en esos mismos afios otros catalanes habian sido llamados
también a la corte madrilefia con vistas a impulsar algunos proyectos de moderniza-
cioén o mejora en diversos dmbitos sociales y culturales, especialmente en el campo
de la tecnologia vinculada a la produccién textil, con proyectos directa o indirecta-
mente vinculados a la Junta de Comercio. Por ejemplo, algin tiempo después del
definitivo establecimiento de Feu en Madrid, en 1692, Francesc Potau fue convocado
a Madrid para que introdujera sus nuevos telares para cintas y listoneria de seda, para
lo cual obtuvo un privilegio real de quince afios que le permitia, ademas, recurrir a
los nifios del Hospicio como fuerza de trabajo. Asi lo hizo, con bastante éxito al
parecer, hasta 169525, Si hemos elegido este ejemplo (aunque hay otros similares) es
porque se da la circunstancia de que el menestral Potau era cufiado de un caballero
de la ciudad de Barcelona de nombre Pau Feu, cuya sociedad con Salvador Feliu de
la Penya, activa desde 1670 en Barcelona, habia establecido contactos comerciales
en Madrid a partir, precisamente, de 169026, Esta rama de la familia de los Feu parti-
cip6 activamente en la vida comercial e industrial catalana, casi siempre en sociedad
con la familia de Narcis Feliu de la Penya, uno de los mas sefialados representantes
del ambiente de recuperacién econémica y cultural de la Catalufia de finales del siglo
XVII?’, Este era, pues, el medio social de Francesc Feu en el momento de ser llama-
do a la corte de Carlos II; veamos ahora cuél fue su entorno especifico en el terreno
del cultivo de la medicina y de la anatomia.

23 Archivo Histérico de Protocolos, Madrid (en adelante AHPM) protocolo n° 14141, h. 39r-41r.
Sélo se halla aqui el testamento, lamentablemente no ha sido posible localizar el inventario de bienes, ni
los documentos relativos a su testamentaria.

24 De hecho, algunos médicos de origen catalan habian accedido a la corte, especialmente vincula-
dos a la carrera militar en el ejército de Cataluiia. Por ejemplo, en los afios setenta encontramos como
médico del Real Sitio de El Escorial a Juan Andrés y Talau (fl. 1647-1676), quien ademés habia obteni-
do, en sus afios de formacion, el titulo de maestro anatémico por la Universidad de Barcelona: AGP,
Seccién Administrativa, caja 91, expediente 22; véase también: DANON, J. (1996), p. 212.

25 MoLAS (1977), pp. 99-100.

26 MOLAS (1974), p. 83.

21 KAMEN (1972); MOLAS (1977), pp. 70-120.
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EL CULTIVO DE LA ANATOMIA EN LA BARCELONA DEL SIGLO X VII

Feu se formé en una universidad, la de Barcelona, que contaba con cétedra de
anatomia desde 1562. En 1569 accedi6 a ella Francesc Mic6 (1528-post 1582), un
hombre formado en Salamanca, con Cosme de Medina, y en el Hospital de Guadalu-
pe en estrecho contacto con la llamada reforma vesaliana28. Sus cuatro afios de do-
cencia de la anatomia en el estudio barcelonés?? influyeron sin duda en la difusién de
este movimiento, asi como en la consolidacién de la practica disectiva como ele-
mento esencial en la formacién del médico.

Las sucesivas constituciones que regulaban la vida académica crearon un marco
normativo que favorecia el cultivo de la anatomia. Asi, en las Ordinacions de 1576
el nimero de disecciones qued6 establecido en cuatro completas al afio, con una
retribucién extra al catedratico por cada una que realizare; pero en las de 1588 eran
ya doce las anatomias que debian realizarse por curso. Las de 1596 reconocieron
explicitamente "lo profit y utilitat gran ques reb del ferse anatomias". Durante todo
el siglo XVII, estas exigencias se mantuvieron y no faltan pruebas de que la norma
fue llevada a la practica con continuidad. Por otra parte, como ya indicamos, a partir
de 1598 se estableci6 la obligacion de que los candidatos a la catedra de anatomia
fueran revalidados previamente como "maestros anatémicos", realizando al menos
tres anatomias publicas en presencia de tres doctores colegiados de la Facultad. Co-
mo hemos visto en los casos de Juan Andrés y Talau y de Francesc Feu, esta norma
se seguia cumpliendo bien avanzado el siglo XVIIL. Por iltimo, los aprendices de
cirugia, al menos desde 1638, debian asistir a un curso regular de anatomia en el
Estudi general, asi como a las disecciones correspondientes en la llamada Aula de
les Anatomies, si querian presentarse a los exdmenes que daban acceso a las plazas
del Colegio de Cirujanos de Barcelona30.

El interés del ambiente médico en el que se formé Feu no se limitaba al 4ambito
de la regulacion académica del cultivo de la anatomia. En efecto, la facultad barcelo-
nesa en la segunda mitad del siglo XVII dio algunas personalidades médicas de re-
lieve, conectadas directa o indirectamente con posturas ideoldgicas que, si bien cabe
encuadrar dentro del galenismo, se mostraron abiertas a aspectos novedosos tanto en
el campo anatémico y fisiol6gico como en el de la observacion clinica o la terapéuti-
ca3!l, En este sentido, conviene recordar aqui la obra de dos maestros directos de Feu.

28 Sobre los ambitos donde se desarroll6 la formacién de Micd, véase LOPEZ PINERO (1976), pp.
101-112. Sobre el ingreso de Micé en el Estudi general de Barcelona, véase FERNANDEZ LUZON (1995),
p. 152.

29 FERNANDEZ LUZON (1995), pp. 57-65.

30 Véase: MARTINEZ VIDAL; PARDO TOMAS (1996), con la bibliografia y fuentes alli citadas.

31 LOPEZ PINERO (1979), pp. 429-433.
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En primer lugar, Jacint Andreu, catedratico de prima entre 1653 y 1677 y autor de
las Practicae Gotholanorum (Barcelona, 1678), que contienen la primera exposicion
detallada del tétanos del recién nacido, ademas de numerosas descripciones clinicas
basadas en una fina observacién personal32. En segundo lugar, Joan d'Alos (1617-
1695), sin duda la figura mas destacada de la medicina catalana de la época, tanto
por su relevancia politica y académica, como por su obra cientifica. Claro ejemplo de
las posturas eclécticas con que los galenistas mis abiertos trataban de no perder el
contacto con las trascendentales novedades que en el mundo médico europeo se
estaban produciendo, su De corde hominis disquisitio (Barcelona, 1694) es la plas-
macién mas evidente en un tema tan fundamental de la medicina moderna como la
doctrina de la circulacién sanguinea33.

Al margen de las cuestiones puramente cientificas que acabamos de exponer, hay
otras que establecen una relacion estrecha entre la presencia de Feu en Madrid y el
ambiente que habia conocido en su etapa catalana. En nuestra opinién, una de las
claves para ayudar a entender, por una parte, la decisién de implantar la ensefianza
de la anatomia para médicos y cirujanos en el hospital madrilefio y, por otra, la elec-
cion para ello de una persona surgida del circulo de médicos catalanes de Andreu y
Alos, es la personalidad de Juan Bautista Juanini (1636-1691). Este médico y ciruja-
no lombardo, formado en Pavia, fue Cirujano de Camara de Juan José de Austria
hasta 1679, afio de la muerte de este hijo bastardo de Felipe IV, cuya carrera politica
estuvo implicada més de una vez con la ciudad de Barcelona y el Principado, donde
Jacint Andreu fue su Médico de Camara. De esta época puede datar también la rela-
cion de Juanini con Alos, que se mantuvo a lo largo de los afios. El protomédico
catalan, por ejemplo, escribi6 una elogiosa aprobacién impresa en los prolegémenos
de la Nueva idea physica natural, publicada por Juanini en 1685. Cuatro afios des-
pués, cuando el lombardo publicé la Carta dirigida a Francesco Redi, le envié un
ejemplar a Alos, quien le respondié agradeciéndole el gesto. Juanini, por su parte, no
dudé en incluir esta carta en la aumentada segunda edicién de esta obra, aparecida en
169134, En cuanto a Feu baste sefialar que con su nombre se publicé en 1677 un
breve panfleto en Barcelona, en donde se saludaba con jibilo la toma de poder que
Juan José de Austria habia llevado a cabo en Madrid?>.

32 LOPEZ PINERO et al. (1983), pp. 59-60.

33 LOPEZ PINERO (1963).

34 JUANINI (1691), pp. 94-95. La carta de Alds esta fechada el 15 de marzo de 1690.

35 PALAU DULCET (1948-77), vol. 5, p. 380, la describe asi: Romance del Serenissimo Sefior Don
Juan de Austria del dichoso y deseado sucesso del valimiento universal y govierno de la Catdlica Espa-
fiola Monarquia..., Barcelona, en casa de Francisco Cormellas, por Vicente Suria, 1677. 4°. 2 h. El bi-
bliégrafo barcelonés vio un ejemplar vendido en anticuario. Por el momento, no hemos conseguido localizar
ningiin ejemplar de este panfleto.
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Resulta igualmente pertinente recordar la constante defensa de la diseccién y de
las experiencias anatémicas mantenida por Juanini a lo largo de su vida. Como ha sub-
rayado Lopez Pifiero basédndose en los testimonios de sus obras impresas, el cirujano de
Juan José de Austria realiz6 diversas demostraciones anatémicas en publico, sobre
todo en Zaragoza, pero también en Salamanca y en la propia corte madrilefia36. Pero,
ademas, Juanini defendi6 varias veces en sus obras la necesidad de los cirujanos y mé-
dicos de dotarse de unos conocimientos anatémicos actualizados. Asi, por ejemplo, en
un memorial al Rey expuso su opinién sobre la mala formacién que en el Madrid de
la época poseian los cirujanos latinos, carentes, entre otras cosas, de los necesarios
conocimientos anatémicos, por su poca familiaridad con los libros, "de los mas cla-
sicos, y en particular de los Modernos'37. Como puede deducirse de las criticas en €l
contenidas, este interesante memorial debid ser redactado por Juanini ante la ausen-
cia de una respuesta favorable a su pretensién de ser reconocido como Cirujano de
Cémara del rey, presentada en abril de 168538. Entre otros datos de gran interés,
destaca para nuestro tema la afirmacién de que fue Lucas Maestro Negrete quien le
habia propuesto afios atras para cirujano de Juan José de Austria. Recordaremos, por
ultimo, que Juanini seguia al servicio del Infante en Zaragoza, en los afios en que
Negrete era Protomédico del Reino de Aragén; y que, como ya hemos sefialado, éste
pasé a ser después uno de los dos nuevos Protomédicos de Castilla en el momento de
la definitiva dotaci6n de la citedra de Madrid y del nombramiento de Feu.

EL CULTIVO DE LA ANATOMIA EN LAS UNIVERSIDADES CASTELLANAS

No es facil, en el actual estado de las investigaciones historicomédicas, ofrecer un
panorama medianamente satisfactorio acerca de la situacién de la ensefianza y el
cultivo de la anatomia en las universidades castellanas en el dltimo tercio del siglo
XVII. De hecho, las aportaciones més conocidas hasta ahora en este terreno se han
visto limitadas a ofrecer incomodas proyecciones bien desde los inicios de siglo,
subrayando el declive de la disciplina, bien desde el siglo XVIII, presentando la
influencia francesa como el punto de partida de una recuperacién de la misma. Pese
a ello, vamos a tratar de aproximarnos a esta cuestién, dejando aparte las llamadas

36 LOPEZ PINERO (1976), pp. 149-173.

37 JUANINI (1689), h. 14v de un memorial sin titulo, impreso con paginaci6n propia y que se halla
encuadernado, al menos en el ejemplar de la Biblioteca Nacional, de Madrid, junto a la Carta escrita al
muy noble aretino el Doctor Don Francisco Redi, impresa en Madrid, en la Imprenta Real.

38 AGP, Seccién Administrativa, caja 599, expediente 22, donde sélo se conserva la constancia de
dicha petici6n, pero ningin tipo de respuesta.
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universidades castellanas menores y centrindonos en los tres centros académicos
principales, es decir, Alcal4, Salamanca y Valladolid.

Por lo que respecta a esta Gltima, parece ser que constituye un caso claro de re-
sistencia a la introduccién de la ensefianza anatomica y de la préactica disectiva. Pese
al temprano episodio protagonizado por el entonces cirujano Rodriguez de Guevara
(1548-1550), que signific6 una momentanea difusién en Valladolid de la reforma
vesaliana3?, la facultad de medicina no consiguié mantener una catedra durante bue-
na parte del periodo estudiado. Al parecer, hubo una citedra de anatomia durante la
segunda mitad del siglo X VI, pero a partir de 1592 se transform6 en una de método,
coincidiendo con la promocién de Pedro de Sosa a sustituto de la catedra de prima,
como consecuencia de la jubilacion del todopoderoso Luis Mercado®. A este res-
pecto, es sintomatico que el mismo Mercado, que aunque ya jubilado seguia siendo
consultado por el claustro sobre diversas cuestiones, al preguntarsele en 1611 acerca
de la conveniencia de disponer de una catedra de anatomia, respondiera:

"en Espaifia se ha hecho buena medicina durante mas de doscientos afios sin necesidad de
tal disciplina y no existen en el pais personas lo suficientemente preparadas para su practica'4!

Ciertamente, ya en 1594, dos afios después de la desaparicion de la catedra de
anatomia, se habia dotado una de cirugia, en donde el saber anatémico debia tener un
Iugar, pero conviene subrayar que dicha fundacién fue a instancias del poder real y
que la continuidad de la misma es mas que dudosa durante el siglo XVII42. Por otra
parte, la existencia de diversos episodios en donde se discutié la conveniencia de
introducir en Valladolid una citedra de anatomia (son conocidos los de 1597 a raiz
de la epidemia de peste, el de 1611 ya mencionado, y el de 1626 a instancia de los
estudiantes#3) indica que el problema de la ausencia de una practica anatémica conti-
nuada se mantuvo en Valladolid, pese a la brillantez de sus grandes figuras en el

39 LoPEZ PINERO (1976), pp. 115-116. Conviene recordar, a este respecto, la obra de Bernardino
Montafia de Monserrate (Valladolid, 1551), presente en Valladolid desde antes de la llegada de Rodri-
guez de Guevara y atento espectador de la actividad de éste: BARONA (1993), p. 15 y ss.

40 ROJO (1984) es quien mejor se ha acercado a esta cuestién, aunque como €l mismo sefiala no
puede afirmarse que la ensefianza de Sosa desde la citedra de anatomia hubiera contemplado la préctica
de disecciones, siendo necesaria ''una més concienzuda revisién de los fondos del Archivo de la Univer-
sidad de Valladolid" (p. 22).

41 Citado por R0JO (1984), p. 26.

42 Los motivos de la Corona para promover la existencia de dicha cétedra son claramente expuestos
en la real provision de 20 de diciembre de 1593: ''que aya hombres doctos en esa facultad... de donde
elijamos hombres sufficientes para nuestro servicio y que los tales tengan titulo de zirujanos regios". Cf.
RoJO (1984), p. 17.

43 ROJO (1984), pp. 17, 26 y 30, respectivamente.
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terreno de la medicina clinica como el ya citado Mercado, Ponce de Le6én, o Bravo
de Sobremonte.

Por lo que respecta a la Universidad de Salamanca, es sabido que la catedra de
anatomia se creé en 1551 y la ocupé entonces Cosme de Medina, colaborador del
valenciano Luis Collado en sus précticas disectivas. Difusor de la anatomia vesaliana
en Salamanca, Medina formd, entre otros, al catalan Francesc Mic6, que luego lleva-
ria la nueva anatomia a los hospitales de Guadalupe# y al propio Estudi General de
Barcelona, poco después de crearse la catedra de anatomia, como ya hemos visto. Es
muy interesante resaltar la via por la cual se introdujo en Salamanca la ensefianza de
la anatomia y la practica de la diseccién. Segiin parece deducirse de los documentos
que hoy conocemos*, el proceso fue iniciado por directa intervencién del poder real,
a través del Consejo de Castilla, que en 1550 ordené que la universidad salmantina
deliberara "¢erca de la anatomia, que sus magestades mandan que se vea e confiera si
sera cosa provechosa que se aga en estos reinos'4. La Universidad acat6 la iniciativa
real y es en el marco de ésta como debe entenderse tanto la presencia de Cosme de
Medina en Salamanca, leyendo anatomia y practicando algunas disecciones en el
Hospital del Estudio a partir de septiembre de 1551, como la provisién de la catedra
en marzo de 1552. Lo que no conocemos con exactitud es la continuidad del esfuer-
zo renovador de Cosme de Medina en la Salamanca de la segunda mitad del siglo
XVI. Los Estatutos de 1561 concretaban la obligacion de la practica disectiva en seis
anatomias generales "en la Casa de Anatomia edificada a tal fin" y las "doze parti-
culares, o en el Hospital del Estudio, o en el de general de Medicina'"47. Sin embargo,
cuatro décadas més tarde, en 1604, la citedra de anatomia era juzgada en el claustro
médico de la facultad como "rara y peregrina", pese a reconocer la importancia fun-
damental de la anatomia "tan necessaria a los médicos que ninguna mas". En ese
afio, la cétedra la ocupaba Diego Ruiz Ochoa, que ces6 en 1607. Le sucedié Domin-
go Vazquez Mejia hasta 1611. La ocup6 entonces Alonso de Corrales que la mantu-
vo hasta 162748, Hay noticias que indican un funcionamiento de las disecciones apa-
rentemente normal en los afios iniciales del siglo XVII, con problemas ordinarios
como comprar nuevo instrumental o recabar apoyo de la autoridad para disponer de
cadaveres procedentes de los hospitales#. Por otra parte, la catedra durante el siglo
XVII estuvo ocupada por personas de escaso relieve o en una fase previa de su carre-

44 LOPEZ PINERO (1976), pp. 69-70, 101-105. A Guadalupe acudié a completar su formacién ana-
témica, entre otros, Francisco Hernandez (1514-1587), que habia estudiado en Alcala.

45 Esencialmente, los aportados por SANTANDER (1983), pp. 256-259.

46 Citado por SANTANDER (1983), p. 256.

47 Citado por LOPEZ PINERO (1976), p. 102.

48 RODRIGUEZ-SAN PEDRO (1986), pp. 134 y ss.

49 RODRIGUEZ-SAN PEDRO (1986), pp. 535-546.
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ra académica o profesional, que en algunos casos fue destacable, como en el de Ful-
gencio Benavente, valenciano formado en Salamanca que fue catedratico entre 1679
y 1681 y que llegb a ser Médico de Camara de Felipe V39; o José Colmenero, que
habia ocupado la citedra de anatomia entre 1677 y 16785! y que es bien conocido
por ser el autor de la Reprobacidn del pernicioso abuso de los polvos de la corteza
de el quarango (Salamanca, 1697), obra representativa de la actitud intransigente de
buena parte del galenismo universitario hispénico, reacio a la introduccién de la
renovacién. Sobre el teatro anatémico salmantino, sabemos que se erigié en las cer-
canias del puente romano, junto a la iglesia de San Nicolas de Bari, propiedad de la
Universidad y en la que se enterraban los fallecidos en el Hospital del Estudio’2. En
el documento de provision de la catedra de anatomia en marzo de 1552, se encuentra
ya la orden de que el Rector y el Tesorero de la Universidad junto al doctor Alderete
"'vean y sefialen el lugar adonde se podra hager el egergigio de la anathomia'"33. Tres
meses después estaba ya decidido el lugar donde se ubicaria "el edefigio... donde se
acer la dicha anatomia, junto a San Nicolas". En mayo de 1554, se liquidaron las
cuentas con el constructor, por lo que cabe deducir que el edificio se habia termina-
do54. Asi pues, durante el invierno de 1554 a 1555 comenzaria a pleno rendimiento
la actividad y las ensefianzas de la catedra. La continuidad de la préctica disectiva en
el teatro parece fuera de duda, pese a los problemas que la capellania de San Nicolas
y el mantenimiento de la iglesia conllevaron a la Universidad a lo largo del siglo
XVII y que desembocarian en el cierre de la iglesia en 1707. La desafortunada ubi-
cacién de San Nicolas y el teatro anejo ocasiond continuos problemas, pero no pare-
ce que afectaran directamente al teatro ni a las actividades que alli se realizaban, ya
que incluso continuaron después del cierre al culto de San Nicolas33.

Tratemos ahora de conocer lo concerniente a la Universidad de Alcaléd de Hena-
res, sin duda la que més nos interesa de las tres, dada la estrecha vinculacién de sus
profesores con la corte y las carreras profesionales en instancias como el Protomedi-
cato o la Real Camara. En cuanto a los antecedentes, desconocemos el afio exacto de
fundacién de la citedra de anatomia, pero es sabido que Pedro Jimeno debié llegar a
Alcala algo después de 1550, procedente de Valencia, para ocupar dicho puesto; es

50 AGP, Secci6n Administrativa, caja 114, expediente 40.

51 SANTANDER (1993), pp. 148-149.

52 SANTANDER (1983), p. 254.

53 Citado por SANTANDER (1983), p. 257.

54 SANTANDER (1983), p. 259. Este autora transcribe (pp. 269-271) un documento muy interesante,
fechado en septiembre de 1554. Por €l sabemos que el responsable del proyecto fue el doctor Lorenzo de
Alderete, catedratico de medicina, y puede deducirse incluso el tipo de construccién con que se llevé a
cabo el que bien pudo ser el primer teatro anatémico estable en las universidades hispénicas y uno de los
primeros de Europa.

55 SANTANDER (1983), p. 265.
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también conocido que en 1559 Alcala disponia de permiso para disecar cadaveres
procedentes de ajusticiados o de muertos en los hospitales de la ciudad. En 1563 se
nombré catedratico de anatomia a Pedro Marcos, nuevamente un valenciano, carac-
teristica que se repite una y otra vez a lo largo de la historia de la ensefianza anat6-
mica en la facultad complutense’s. Aunque Alonso Muifioyerro supone que ''las
practicas disectivas... debian tener lugar en alguno de los tres hospitales de Alcala
(San Lucas, Altozana y San Juan de Dios)'57, no hemos encontrado referencias claras
a la existencia de un teatro anatémico. A lo largo del dltimo tercio del siglo XVI,
comenzd a surgir el problema que iba a marcar una y otra vez la supervivencia de los
estudios anatdmicos en esta universidad: la dificultad de encontrar alguien para ocu-
par la catedra de anatomia. En 1571 la habia ocupado Valero Tobar, "forastero", y,
dos afios més tarde, Miguel Ferri, también calificado como forastero en la documen-
tacion, pero en noviembre de 1574 el claustro expresaba su queja por no tener quién
ensefiara anatomia. Pese a este problema, sabemos que después pasaron por la cate-
dra Jacobo de Salar (en 1583) y José Gutiérrez (desde 1585 a 1591), quienes apare-
cen como valencianos en la documentacién38. El Gltimo de los profesores conocidos
del siglo XVI es Pedro Valverde, el tnico formado en la propia facultad de Alcala;
fue el sucesor del valenciano Gutiérrez en 1591 y seguia en la catedra en 1597,
cuando se hizo cargo también de la de cirugia’®. En cuanto a la primera mitad del
siglo XVII, encontramos al principio a otro valenciano, el doctor Bardos, que tomé
posesion en 1603, tras seis afios en que la catedra estuvo vacia. De 1614 data un
documento en que explicitamente se reconoce que volvia a haber problemas para
cubrir las citedras de cirugia y anatomia y que solian "andar juntas", cuando se en-
contraba a alguien que se haciera cargo de ellas. Precisamente ese afio de 1614, ac-
cedi6 a ambas cétedras otro "forastero" de probable origen valenciano: Pedro Ferriol.
La catedra volvio a estar vacante a partir de 1621, cuando la dej6é Pedro Miguel de
Heredia%0, hasta 1625, afio en el cual el zaragozano Marcelino Ubert Balaguer pasé a
ocuparla. En 1627, le sucedié otro "forastero", Juan Luis de Juneda, pero al afio si-
guiente la dej6 vacante y asi permanecié al menos hasta 16416!. En el conocido texto
de la reforma de Medrano de 1665, se recordaba que la ensefianza de la anatomia
debia hacerse en dos afios, que debian realizarse las diez anatomias universales y
particulares que se estipulaban en los estatutos, a las que debian asistir también los
demaés profesores de la Facultad y que la citedra de cirugia "andaba junta" con la de

56 L.OPEZ PINERO (1976), pp. 103-104.

57 ALONSO MUNOYERRO (1945), p. 36.

58 ALONSO MUNOYERRO (1935), pp. 81-82

59 ALONSO MUNOYERRO (1935), pp. 186-190.

60 Quien la habia ocupado a principios de 1619: BERNABEU (1986), p. 13.
61 ALONSO MUNOYERRO (1935), pp.186-190.
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anatomia "no haviendo opositor para cada una de las dos Cathedras'¢2. Por esos
afios, la decadencia del cultivo de la anatomia en la universidad de Alcala se habia
convertido en un lugar comiin, hasta el punto de figurar en alguna relacién de viaje-
ros extranjeros. En una de ellas puede leerse:

"toda la presente literatura de Espaiia se reduce a teologia escoléstica, a parrafos, y a
medicina vieja y rancia, tal como se encuentra en los libros de Galeno... Para probar esto
bastard a S. A. saber que en Alcald —fijese bien S.A., se lo ruego— en aquella tan célebre
reunién, hace ocho o diez afios que no se hace anatomia''6?

Pese a la prevencién con que deben tomarse este tipo de fuentes, plagadas a veces
de una retdrica un tanto banal sobre tres o cuatro estereotipos al uso, conviene recor-
dar que las palabras reproducidas proceden de los comentarios al viaje que realizd
por Espafia entre 1668 y 1669, en el séquito del duque de Toscana, Lorenzo Maga-
lotti (1637-1712), un personaje formado con los jesuitas romanos y, después, bajo el
magisterio de Malpighi y de Borelli, entre otros. Por otra parte, con los antecedentes
antes sefialados acerca de los avatares de la ensefianza de la anatomia de Alcal4, no
resulta extrafia la afirmacién de que en 1669 hiciera ocho o diez afios que no se lle-
vaban a cabo disecciones en aquella facultad. El contraste de Alcala con la situacién
de Barcelona es, pues, evidente64.

Para la Universidad de Alcald en general, es interesante la idea apuntada por J.
M. Pérez-PrendesS>, quien sefiala que los jesuitas se convirtieron en la principal
competencia de la universidad complutense, especialmente en las disciplinas
"fuertes" (filosofia, teologia, leyes y canones) desde que en 1623 el apoyo de la Co-
rona se volco hacia el Colegio Imperial, con la creacion por Felipe IV de diecisiete
catedras vinculadas a esta institucién de la Compaiiia. A mediados del siglo XVII, el
poder central parecia apostar por tener unos Estudios Generales en la misma corte y
la corporacién complutense, en algunos momentos concretos, elevd serias protestas.
A medio plazo, sin embargo, el apoyo del poder real resultaba imprescindible tam-
bién para la supervivencia de Alcal4, con lo cual se debi6 llegar de alglin modo a un
equilibrio de poderes e influencias entre las dos esferas de formacién de cuadros
dirigentes. Aunque Pérez-Prendes no lo menciona especificamente, la situacién de la
ensefianza médica en Alcal4, si bien marginal desde el punto de vista de la formacién
de cuadros dirigentes para la burocracia estatal o eclesistica, puede considerarse

62 MUNOYERRO (1945), pp. 95-96.

63 Citado por KAMEN (1981), p. 498.

64 Asi como con la de Valencia, donde también hubo continuidad en la ensefianza y la prictica ana-
témicas (GARCIA MARTINEZ (1971); LOPEZ PINERO dir. (1988-92), vol. 2, pp. 9-47) y de donde surgié la
figura del ya mencionado Cris6stomo Martinez: LOPEZ PINERO (1979), pp. 415-420.

65 PEREZ-PRENDES (1989), pp. 186-188.
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incluida también dentro de esta lucha de poderes. En ese sentido, la fundacién en
1689 de la ensefianza anatémica para médicos y cirujanos en Madrid podria plan-
tearse como un paso més en la linea de crear en la corte mecanismos de formacién de
profesionales paralelos a los de las universidades. Debe recordarse que las acciones
de 1689 tuvieron lugar en un momento en que el Protomedicato castellano iba a
dejar de ser una instituciéon controlada por destacados ex-colegiales de Alcalas y
cuando otros grupos, con mayor o menor apoyo del ambiente cortesano, pugnaban
por romper el monopolio de las universidades castellanas en el reparto de los princi-
pales puestos del grupo de médicos realess”. Un proceso similar al vivido, con mucha
maés intensidad cuanto mayor era el poder politico y econémico que estaba en juego,
en las esferas juridicas, eclesiasticas y administrativas de la maquinaria burocrética
estatal hispana.

LOS SUCESORES DE FRANCISCO FEU EN EL TEATRO ANATOMICO DE MADRID

Cuando Feu murié en marzo de 1697, la sucesion en la catedra de anatomia del
Hospital General quedé abierta. Al parecer, el interés por cubrirla seguia siendo
firme por parte del poder politico y, en concreto, del Protector de los hospitales ma-
drilefios, el magistrado Layseca y Alvarado, que se expresaba en estos términos so-
bre la ensefianza anatémica en el hospital:

"segin me an afirmado muchos Médicos importa no solamente para el maior acierto de-
1la curacién de los enfermos de los hospitales, sino también para todo el pueblo'é®

. 66 La generaci6n de médicos que estudi6 en Alcala en las décadas centrales del siglo XVII fue poco
brillante desde el punto de vista de su produccién cientifica, pese a que los més viejos se formaron atin
con hombres como Pedro Miguel de Heredia, que dej6 la catedra en 1643. Pero precisamente de esa
generaci6én complutense salieron numerosos médicos que alcanzaron gran relevancia en el grupo de los
Médicos de Camara y los de Real Familia. La gran mayoria de ellos pasaron por el Colegio de la Madre
de Dios de la Universidad de Alcald: Antonio Zupide (fl. 1618-1663), José de Villarroel (fl. 1639-1677),
Francisco Enriquez de Villacorta (1615-1693), Pedro Garzén de Astorga (fl. 1645-1699), Gregorio
Castel (fl. 1642-1707), José de Sola (fl. 1650-1671), Francisco Rivas del Castillo (fl. 1655-1706), entre
otros; varios de ellos llegaron al Protomedicato y Enriquez, Castel y Rivas llegaron a presidirlo. Por el
Colegio de San Ildefonso, por su parte, pasaron, entre otros, los Médicos de Familia o de Camara Juan
Garz6n de Buendia (fl. 1634-1637), Juan Peribéafiez (fl. 1644-1679), Juan Torre y Valcércel (f1.1649-
1689), Gabriel Serrano (fl. 1673-1699) y Silvestre Delgado (fl. 1682-1684). Para el paso por los colegios,
véase la documentacién publicada por RUIULA (1946); para su paso por la corte, nos basamos en los
expedientes personales de cada uno de ellos en el Archivo General de Palacio.

67 Véase en este sentido lo expuesto a propoésito del grupo de los italianos, precisamente en los
mismo afios que estamos aqui tratando, en PARDO TOMAS y MARTINEZ VIDAL (1996), pp. 75-89.

68 AGP, Secci6n Administrativa, caja 145, expediente 21, informe de Layseca y Alvarado. dirigido
al Sumiller de Corps, Marqués de Castro Monte, 25 de noviembre de 1697.
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Cuando Layseca escribia esto, la plaza de Feu ya habia sido solicitada por Roque
Buendia y Davila desde su puesto de catedratico de anatomia de la Universidad de
Alcala. El Bureo examind su solicitud el 29 de noviembre de 1697:

"se a visto el memorial del Dr. Roque de Buendia y Davila, Cathedritico de Anothomia
en la Universidad de Alcala... suplicando fuese servido hazer merced de la plaza de Ano-
thémico de que se nezesita en el Hospital General de esta Corte y estd Vaca por muerte del
Dr. Francisco Feu"

Pero la respuesta a la peticiéon de Buendia no se producia y éste reaccioné ante la
demora de su designacion amenazando con volverse a la catedra complutense. La
cuestion era que no se tenia constancia escrita de las condiciones en que habia sido
nombrado Feu nueve afios antes, volviendo a plantearse el problema de la vincula-
cion de la plaza a los honores de Médico de Familia. El catedritico complutense,
pese a todo, acabd consiguiendo el nombramiento en el que se le fijaba un salario de
trescientos ducados y, el 22 de enero de 1698, se le reiteraba la condicién de Médico
de Familia, aneja a la de Médico Anatémico.

Aunque formado como anatémico en Valencia, segiin se preocupé él mismo de
sefialar en su solicitud, el nombramiento de Buendia debe ser interpretado como una
recuperacién de influencia por parte del grupo de presiéon complutense o de origen
complutense. No deja de ser paradéjico que Alcala volviera a tener catedra y cate-
dratico de anatomia, precisamente en los afios finales de la centuria, cuando en Ma-
drid se habia consolidado una ensefianza de esta disciplina al margen de la institu-
cién universitaria. De hecho, el grupo de colegiales complutenses habia reconquista-
do sus posiciones en el Protomedicato, al haberse ido cubriendo las vacantes dejadas
por la muerte de Negrete, (1692) Villacorta (1693) y Farina (1697) con los catedrati-
cos de Alcal4, Garzén de Astorga, Gregorio Castel y Francisco Rivas del Castillo,
respectivamente.

La importancia de Buendia radica, como ya ha sido sefialado, en que en él se en-
camnd, por motivos del guién, la transiciéon a la nueva dinastia. Durante los meses
siguientes a la muerte de Carlos II en noviembre de 1700, Buendia tom6 la decisién
de reintegrarse a la universidad de Alcala, ahora como catedratico de visperas, en un
movimiento estratégico dificil de explicar. De hecho, se mantuvo all4 hasta noviem-
bre de 1701 y no reclamé al nuevo rey su antiguo cargo hasta que conocié que el
titulo de Médico de Familia inherente a la catedra madrilefia no era "plaza compren-
dida en la suspension de valimientos'°. Con todo esto, pese a que fue confirmado en
su puesto, la posicién de Buendia en la corte debi6é quedar muy en precario. Por ello,

69 AGP, Seccién Administrativa, caja 145, expediente 21, memorial de Roque Buendia de 13 de no-
viembre de 1701.
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no es de extrafiar que, apenas unos meses después, en septiembre de 1702, partiera
rumbo a Nueva Espaiia como médico del recién nombrado virrey de aquellas tierras,
el duque de Alburquerque.

Si mantenemos la linea interpretativa apuntada anteriormente, el comportamiento
de Buendia puede ser explicado, al menos en parte, dentro del cambiante equilibrio
de poderes en el grupo de médicos cortesanos. En los dos dltimos afios del reinado
de Carlos II, con el acuciante problema de la salud del Rey como telén de fondo, el
grupo complutense, pese a seguir contando con Rivas y Castel en el Protomedicato,
perdi6 buena parte de su protagonismo. Ademas, a finales de 1699, logré acceder a
la tercera plaza del Protomedicato, Andrés Gamez (fl. 1666-1710), un personaje cuya
orientacién estaba entonces en consonancia con el grupo de médicos novatores!.
Buendia pudo pensar que era mas conveniente refugiarse en Alcala, a la espera de
los acontecimientos. De hecho, en los primeros momentos tras la llegada de los mé-
dicos de Felipe V, con Honoré Michelet a la cabeza, la continuidad del cargo de
Médico de Familia inherente a la catedra del teatro anatémico de Madrid, no estaba
asegurada frente a la 16gica revalidacién de mercedes reales que iba a producirse. En
este sentido, conviene recordar que los primeros movimientos estratégicos estuvieron
protagonizados por el grupo novator, que se aprestd a obtener la revalidacién del
estatuto real para la Sociedad médica de Sevilla?2. El favor real se obtuvo y, ademas,
el cirujano Florencio Kelli, llegado poco antes en el séquito del nuevo rey, fue des-
tinado a Sevilla como disector de 1a Regia, donde deberia poner en préctica el punto
de sus estatutos que establecia la celebracion de tres sesiones anatémicas anuales?3.

Cesado Buendia de la catedra por su marcha a México, en septiembre del afio
1702 José de Arboleda y Fichagé (fl. 1679-1729) solicit6 la vacante de Buendia,
cosa que obtuvo tres meses después. Con el nombramiento de Arboleda, estamos
ante una nueva via de acceso a la ensefianza de la anatomia en el hospital madrilefio,
puesto que en el momento de solicitarlo era ya médico titular en é174. Sin embargo,
en cierto modo, no deja de ser una vuelta a la situacion de la época de Feu, ya que,
como se recordard, éste también entr6 a formar parte del grupo de médicos del hos-
pital. En este sentido, no parece ser casual el hecho de que al hacer testamento el

70 Asi se deduce del expediente de Arboleda, su sucesor: AGP, Seccién Administrativa, caja 63, ex-
pediente 21.

71 Sobre la carrera de Andrés Gamez y sus relaciones con Cabriada, Mufioz y Peralta y el movi-
miento renovador, véase: PARDO TOMAS; MARTINEZ VIDAL (1996), pp. 77-82 y las fuentes y bibliogra-
fia alli citadas. ’

72 MARTINEZ VIDAL; PARDO TOMAS (1995), pp. 322-324.

73 HERMOSILLA, A. (1970), p. 143.

74 NUNEZ OLARTE (1994), p. 413.
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médico catalan, pocos dias antes de su muerte en 1697, fuera precisamente Arboleda
quien figurara como testigo y firmara el documento notarial en su nombre’.

Arboleda se habia doctorado en medicina en 1679, en la Universidad de Orihuela,
donde ocupé diversas catedras, entre ellas la de anatomia’@. Su traslado a Madrid
debi6 producirse antes de marzo de 1697, fecha del testamento de Feu. Bien pudo,
ademas, ser su sucesor en la plaza de médico del hospital, puesto que gané la oposi-
cién en 169877. El informe que Layseca y Alvarado dio de él, en el momento de su
nombramiento en 1702 como catedrético, valora especialmente su condicion de mé-
dico hospitalario, al afirmar que gracias a su posicién "hara [las disecciones] mui
frequentemente y explicard en Cathedra la ciencia que se requiere'’8. Por otra parte,
la visién que Arboleda parecia tener de su mision en la catedra abunda en la misma
linea, al afirmar en su memorial de peticién que su nombramiento seria de provecho
para "la curacién de los enfermos y utilidad de todos los cirujanos'7°.

Para conocer como se organizaba la ensefianza en la época de Arboleda contamos
con una fuente normativa del momento, ya que, poco tiempo después de que Arbole-
da pasara a hacerse cargo de la citedra del Hospital General, el incombustible Lay-
seca y Alvarado habia obtenido de Felipe V la aprobacién de unas nuevas constitu-
ciones. En este texto se lee:

"Que desde el mes de Septiembre, hasta el mes de Abril de cada un afio, se hagan doze
anatomias, explicadas con doctrina antigua, y moderna en el Hospital General en piblico,
para la ensefianca de los Mancebos Platicantes, a la qual concurriran todos, para que sobre
ellas tengan sus conferencias''s®

Es importante subrayar que la aprobacion de Felipe V debe interpretarse como la
sancion real a unas normas que venian rigiendo el funcionamiento del Hospital Ge-
neral desde tiempo atrds y no como una instauracién de nuevas disposiciones8!. Co-
mo se recordar, el niimero teérico de disecciones en la época de Feu era algo mayor,

75 Puede verse el documento, con el autgrafo de Arboleda al pie, en: AHPM, Protocolo n° 14141,
h. 39r-41r.

76 AGP, Seccién Administrativa, caja 116, expediente 5.

77 CONSTITUCIONES (1705), p. 37.

78 AGP, Secci6én Administrativa, caja 637, exp. 42, informe de Layseca y Alvarado, de 10 de sep-
tiembre de 1702.

79 AGP, Seccién Administrativa, caja 63, expediente 21.

80 CONSTITUCIONES (1705), pp. 36-37.

81 Del prezmbulo de la norma cabe deducir que Layseca tenia preparado el texto de las constitucio-
nes desde tiempo atrds y que el problema consistia fundamentalmente en que desde que Felipe II sancio-
né las primeras ordenanzas, en 1589, el Hospital no habia vuelto a contar con otras normas de rango
similar, de modo que las modificaciones que habian ido imponiendo se hallaban sin esta confirmacion
real. CONSTITUCIONES (1705), pp. 3 y ss.
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pero la continuidad de las demas coordenadas es clara. Por otra parte, la apostilla ''con
doctrina antigua y moderna' merece ser sefialada, ya que resulta una confirmacion del
significado renovador de esta institucién sobre el que venimos insistiendo.

La permanencia de Arboleda como titular de la catedra fue larga, ya que debi6
prolongarse hasta su muerte, ocurrida hacia finales de 172982. Durante estos veinti-
cinco afios largos la titularidad no estuvo en discusion, si bien se produjeron diversos
conflictos e innovaciones que trataremos de exponer.

En primer lugar, a nivel estrictamente institucional, la especial situacién de la
catedra sigui6 generando problemas en torno a la consideracion de Médico de Fami-
lia del catedrético, en principio fuera de las doce plazas habituales (de ahi que la
documentacién insista una y otra vez en el término "supernumerario"), pero que daba
acceso por antigiiedad a los ascensos dentro del grupo de médicos reales. Esta doble
dependencia tenia, ademads, otras consecuencias a la hora de asignar una retribucién
y a la hora de atribuir determinados privilegios y compensaciones econdémicas a
quien ocupaba el cargo, como hemos visto a raiz del testamento de Feu?3. Pese a estos
conflictos burocréticos, la carrera cortesana de Arboleda continué de acuerdo con el
patrén general que regia este grupo desde mucho tiempo atras. Asi, en junio de 1708,
Arboleda consider6 llegado el momento de elevar al Rey una solicitud para gozar de
los honores de Médico de Camara. El Protomedicato informé positivamente la peti-
cién, lo que posibilité su juramento como tal el 8 de julio de ese mismo afios4.

En segundo lugar, dentro de las cuestiones relacionadas directamente con la acti-
vidad real que se ejercia desde la cétedra y en el teatro, la larga época de Arboleda
conoci6 dos importantes novedades.

La primera de ellas ocurrié pocos meses después de tomar posesién Arboleda.
Florencio Kelli, que como se recordara se establecié en Sevilla como disector de la
Regia Sociedad de Medicina, no tard6 en regresar a la corte y fue nombrado Disector
Regio, con el cometido de efectuar sus tareas en el teatro anatomico madrilefio. Son
sobradamente conocidos los testimonios de los contemporaneos sobre esta actividad,
pregonada de modo elogioso por el propio Arboleda en el tinico texto impreso que

82 Arboleda muri6 antes del 23 de diciembre, ya que ésa es la fecha en que se proveyd su vacante
como médico del hospital: A.R.C.M., Diputacién, caja 5209, n° 8, h. 209v-210v.

83 Por ejemplo, ya en 1703, hubo quien interpretdé que el carcter "supernumerario” de la plaza de
Médico de Familia no le otorgaba las mismas prerrogativas que al resto de los médicos de la Casa de
Borgoiia. Asi, el boticario de la corte Luis Riqueur se negé a aceptar recetas firmadas por Arboleda,
alegando que no era uno de los "doce de Familia" que podian hacerlo: AGP, Seccién Administrativa,
caja 63, expediente 21.

84 Sin embargo, la incapacidad para resolver de una manera definitiva el conflicto acerca de qué pre-
rrogativas tenia la plaza per se, dio lugar a una serie interminable de peticiones, consultas, reclamacio-
nes, etc., que ain se arrastraban en época de Juan Gdmez, como se recordard catedritico entre 1762 y
1790, y fue precisamente esto lo que originé el memorial mencionado al iniciar estas paginas.
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de €l conocemos: la censura que escribié para la Anatomia galénico-moderna de
Manuel de Porras, aparecida en Madrid, en 1716. En dicho texto, Arboleda escribi6:

"La Historia que nuestro Doctor Porras trae de la estructura de las partes de nuestro
Cuerpo, es puntual, segiin escriven los Autores, y lo que yo en trece afios he visto en el
Theatro Anatémico de esta Corte, donde se celebran todos los afios doce anatomias, hacien-
do las disecciones Don Florencio Kelli, quien aprendi6 en Paris, y con destreza manifiesta lo
que hasta aora se ha descubierto en nuestro cuerpo... y si gustassen verlo... assistan al Thea-
tro, donde veran lo que este Autor [Porras] ensefia''85

Podria deducirse, pues, que la ensefianza y la préctica disectiva en el Hospital
General de Madrid tenian dos actores principales: Arboleda, el catedratico, dirigia las
disecciones y Kelli, el disector, era el encargado de hacer la necropsia. No tenemos
ningin dato que nos permita suponer que en la época de Feu o de Buendia no exis-
tiera esta misma dualidad, al menos de modo esporadico, si bien es indudable que la
novedad del titulo de Kelli como Disector Regio, dignificaba la tarea que, hasta en-
tonces, quiza realizara un cirujano del hospital. Este hecho ayudaria a explicar de-
terminados aspectos de la polémica que, precisamente tras la aparicién del libro de
Porras, iba a comenzar en el ambiente médico madrilefio. Pero antes de pasar a este
aspecto, conviene que conozcamos un poco mejor la trayectoria cortesana de Kelli.

Protegido de la todopoderosa Isabel de Farnesio, segunda mujer de Felipe V, el
Disector Regio fue objeto de alabanza repetida entre quienes aludieron en sus escri-
tos al estado de la anatomia en la Espafia de la época®6. Sin embargo, su actividad en
relacion a la practica anatémica fue debilitindose a medida que pasaba el tiempo,
especialmente desde que la reina le emple6 como agente personal en el extranjero.
En efecto, en 1722, Kelli fue nombrado "Mercader de la Reyna'#7 en atencién a que
conocia tanto los precios y las calidades como las "fabricas y artifices de todos los
géneros més exquisitos'. Pero con anterioridad a este nombramiento ya se le habian
otorgado, al menos en siete ocasiones desde 1717, licencias para ausentarse de la

85 PORRAS (1716), ""Censura del doctor don Joseph de Arboleda y Fichago... actual Cathedratico de
Anatomia del Hospital General" fechada el 6 de septiembre de 1716, h. 10v-13v.

86 El propio Porras recordaba, sin citarlo por su nombre, que "un insigne anatémico que hoy se halla
por Disector en los Reales Hospitales de esta Corte' habia efectuado en el teatro una demostracién de la
circulaci6n de la sangre en la cola de un pez observada al microscopio: PORRAS (1716), p. 264. Sin duda,
la presencia del monarca en dicho experimento, gesto que cabe interpretar como uno més en la estrategia
de promoci6én borbénica del teatro, contribuy6 a hacer de este episodio una referencia recurrente en los
diversos autores. Asf, por ejemplo, se recuerda en MARTINEZ (1728), p. 261 y también en la Cirugia
methddica, de Sudrez de Rivera (Cf. TERRADA (1969), p. 31). Por otra parte la obra de MARTINEZ (1728)
abunda en referencias a experiencias llevadas a cabo por Kelli en presencia del autor, si bien referidas al
periodo 1707-1710: MARTINEZ (1728), pp. 141, 153 y 261-262, entre otras.

87 AGP, Reinados (Felipe V), leg. 214.
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corte y viajar por Holanda, Inglaterra o Francia, bien en servicio de la reina, bien por
motivos personales, como cuando, por ejemplo, se ausenté para tomar '"las aguas
minerales a Francia'38. Por todo ello y mientras no dispongamos de otras fuentes, se
hace dificil mantener que hubo continuidad absoluta en la actividad de disector en el
hospital entre Kelli y Blas Béaumont (11758), como se ha hecho tradicionalmente.
No hay constancia de la fecha exacta en la que éste dltimo comenz6 a ejercer como
disector, pero si parece claro que su primer nombramiento en el entorno cortesano de
Madrid data de marzo de 1721, como cirujano del rey Luis I y entonces nada se dice
de su condicién de disector®.

La segunda novedad importante en la actividad del teatro estd protagonizada por
la concesion a Martin Martinez, en julio de 1714, de la "futura" en la sucesién de la
plaza de Arboleda. No nos consta que este procedimiento fuera usado anteriormente
en la catedra del teatro madrilefio, si bien el mecanismo de otorgar derechos de futu-
ra sucesion en una plaza a quienes, en la practica, actuaban de sustitutos era habitual
de la administracion hispénica y se hallaba regido muchas veces por condiciones
similares a las de las ventas de oficios piblicos; dicho de otro modo, los derechos a
una futura sucesién se compraban. Sea como fuere, lo que aqui nos interesa son las
condiciones reales de la actividad de Martin Martinez y de Arboleda en el teatro
entre 1714 y 1728. Segiin el nombramiento de futuro sucesor, éste debia cubrir las
ausencias del titular; el absentismo de Arboleda, quiza relacionado con su edad o
quizéd con sus intereses profesionales y cortesanos, parece que debid hacerse siste-
matico al menos desde 1719%.

Puede resultar de interés plantear una lectura de las agrias polémicas en las que se
vio envuelto Martin Martinez entre 1717 y 1728, a la luz de su situacién social y
profesional durante esta prolongada etapa como sustituto y aspirante a sucesor de
Arboleda. Es indudable que la beligerancia de Martinez en estos escritos estd dirigi-
da a defender unas ideas de mas alto vuelo intelectual, en primera instancia en el

88 AGP, Seccién Administrativa, caja 529, expediente 12.

89 AGP, Seccién Administrativa, caja 109, expediente 38. La primera constancia oficial de la condi-
cién de Beaumont como disector del hospital de Madrid data de 1730, cuando se le asigné un sustituto en
la tarea de "las corrientes demonstraciones Anotémicas de que estd encargado en el Hospital General':
ARCM, Diputacién, caja 5209, expediente 8, h. 218. Aunque Martin Martinez lo menciona como disec-
tor "a fin del afio passado", referencia que nos situaria hacia 1727: MARTINEZ (1728), p. 152. El propio
Beaumont en la portada de sus Exercitaciones anatomicas se autotitula "Anatémico Real, y Demonstra-
dor de Anatomia en los Reales Ospitales General y Passién": BEAUMONT (1728), Portada.

90 En la concesi6én a Martinez de los goces de Médico de Familia, en julio de 1728, se afirma que se
le otorgan "en atenci6n a la literatura y méritos dél... y en especial al que estd haciendo de nueve afios a
esta parte con explicar en el Hospital General de esta Corte Catedra de Anatomia, de cuya plaza tiene
futura" (las cursivas son nuestras): AGP, Seccién Administrativa, caja 637, expediente 42. El pasaje fue
citado también por AGUINAGA (1988), p. 80.
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campo de la ciencia médica y en segunda instancia en el del conocimiento anatémico
y la ensefianza de éste a cirujanos y médicos®!. Pero, sin restar un apice de importan-
cia a estos aspectos principales, un analisis histérico completo no puede dejar al
margen hechos como que algunos a quienes las criticas de Martinez iban dirigidas y
algunos de los que le atacaron reiteradamente trabajaban en prestigiosos puestos en
el mismo Hospital General en donde el autor de las Noches anatémicas ejercia de
sempiterno sustituto. Como tampoco puede olvidarse que, al menos entre 1718 y
1723, el tribunal del Bureo mantuvo abierta una causa provocada por la denuncia
que el colectivo de los Médicos de Familia habian interpuesto ante la pretensién de
Martinez de reclamar algunos derechos inherentes a la condicion de Médico de Fa-
milia, ya que él consideraba que gozaba de ella como sustituto de Arboleda, en un
alarde de interpretacién forzada, pero también en una demostracién de fuerza ante
sus enemigos que sblo le podia venir por la seguridad de contar con una poderosa
proteccion en esferas mas altas. Los continuos incidentes entre 1720 y 1723 en torno
a la presencia de su nombre en la ternas propuestas para el cargo bianual de Exami-
nador del Protomedicato, ilustran suficientemente sobre quiénes eran sus apoyos en
esa alta instancia. Fueron John Higgins (11729) y Giuseppe Cervi (11748) los pro-
tomédicos que protegieron claramente los intereses de Martinez, proponiéndole por
vez primera en las ternas de 1720 y obteniendo para él el reconocimiento de los ho-
nores de Médico de Familia en 1723. El tercer protomédico, Pietro Aquenza (ca.
1660-1730), por el contrario, se hizo portavoz de la posicién de los Médicos de Fa-
milia, protestando ante la actitud de Higgins y Cervi y discrepando una y otra vez de
los favores que éstos le dispensaron®2.

Tan s6lidos protectores permitieron a Martinez hacer frente a sus oponentes y re-
currir con asiduidad a la imprenta para dar a luz diversos tratados y responder a las
criticas en que se vio envuelto a lo largo de toda su vida. Finalmente, la muerte de
Arboleda le permiti6 el acceso a la titularidad de la catedra que por espacio de mas

91 Seria ridiculo minimizar las ideas de Martin Martinez en torno a importantes cuestiones tedricas,
précticas o lexicogrificas, reduciendo toda su amplia obra impresa a una pelea de intereses profesionales,
econémicos o sociales. A este respecto, son imprescindibles las aportaciones de VALLE INCLAN (1952),
GRANIJEL (1963) y MARTINEZ VIDAL(1986b, 1989), entre otros.

92 El incidente en torno a las examinaturas puede reconstruirse a base de la documentacién en AGP,
Secci6n Administrativa, leg. 689 y caja 637, expediente 42. No es éste lugar para detallar pormenoriza-
damente estos conflictos, tanto en su aspecto meramente profesional, como en la vertiente intelectual.
Las polémicas en las que se vio envuelto Martin Martinez no terminaron, ni mucho menos, en 1728 e
implicaron a muchos otros autores, entre los que pueden recordarse al ya citado Gilabert, al sucesor del
propio Martinez en la catedra, Lépez de Araujo y al beligerante Martin de Lessaca, entre sus enemigos,
y, entre sus amigos, a Lloret y, naturalmente, a Feij6o. Se han ocupado, entre otros, de alguno de estos
aspectos: GRANJEL (1952), MARTINEZ VIDAL (1986a) y AGUINAGA (1988).
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de catorce afios habia regentado como sustituto. Pero Martin Martinez s6lo pudo man-
tenerse en ella durante menos de cinco afios, ya que muri6 el 9 de octubre de 1734.

EL EDIFICIO DEL TEATRO ANATOMICO EN EL HOSPITAL GENERAL DE MADRID

Para poder conocer los aspectos arquitectonicos del edificio del teatro anatémico
de Madrid en la época en que finaliza nuestro estudio, contamos con el inestimable
testimonio de uno de los grabados que Matias de Irala prepard para la Anatomia
completa del hombre®3, de Martin Martinez, quien, por su parte, ofrece en esta obra
algunas noticias sobre el material didactico que se hallaba a su disposicion en aquel
lugar.

La lamina de Irala muestra una imagen del teatro en la que aparecen unos ele-
mentos de caracter alegérico, de cuya interpretacién hemos de prescindir aqui, y
otros que podriamos denominar realistas, que corresponden a una instantanea efec-
tuada en el curso de una diseccién anatémica. A través del arco sobre el que se lee la
inscripciébn Amphitheatrum Matritense®4, puede verse una estancia cuadrangular de
techo alto con un gran ventanal, aunque por él no entra ninguna luz, en la pared del
fondo. En la parte superior de la pared de la izquierda, sin embargo, parece abrirse
una ventana por la que entra la luz que ilumina la escena. En la parte superior de la
pared de la derecha se asoma una figura femenina desde un balcén o palco, al que se
accede desde el exterior de la sala. Los espectadores se distribuyen por las gradas en
tres lados de la estancia, en dos y tres alturas, formando un animado grupo de casi
una veintena de personas, aunque el lugar parece poder albergar bastantes més. Una
figura situada a la izquierda de la imagen, que podria ser el propio Matias de Irala,
dibuja sobre un tablero, orientando su atencion a la mirada del observador. El cate-
dratico, sentado en un sillon central, delante de las gradas, preside la escena. En el
cuarto lado de la sala, el mas cercano al observador, se halla 1a mesa de diseccién
con el cadaver y, a sus pies, la figura del disector, de espaldas, sobre una tarima. La
mesa rectangular se sostiene sobre un pie central; bajo la mesa, al lado derecho, des-
taca un recipiente humeante, en cuyo interior sin duda se quemaban substancias
aromaticas; al lado izquierdo del pie, se ve una vasija de cuello ancho que llega hasta
la cara posterior del tablero. En ella, probablemente, se recogian los liquidos corpo-
rales resultantes de la diseccion, a través de un agujero practicado en la mesa.

93 MARTINEZ (1728).

94 Hemos pasado por alto la precision terminol6gica de Irala, al llamar a esta estancia amphiteatrum,
ya que tanto Martin Martinez, como Porras, Gilabert y la documentacién de Palacio se refieren siempre a
€l como el "teatro".
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En cuanto al material didactico de que se disponia en el teatro, en la imagen ofre-
cida por el grabador podemos apreciar un esqueleto dentro de una especie de jaula,
en la parte superior del muro de la izquierda. El propio Martin Martinez, en el texto
de la Anatomia, menciona la existencia en el teatro madrilefio de un "esqueleto arti-
ficial" y explica asi qué se entendia por tal y cuél era su utilidad:

"... el Esqueleto es el conjunto de todos los huessos del cuerpo, unidos en su situacion
natural. Este puede considerarse de dos modos, o naturalmente, quando los huessos nunca
han estado separados, sino, después de secas, y consumidas las carnes, se ven unidos con sus
mismas ternillas, y ligamentos: o artificialmente, quando cocidos los huessos, se separan de
sus carnes, ligamentos, y ternillas, y se buelven a unir con alambres, para que més clara-
mente se vean las articulaciones: y este Esqueleto artificial es el que se tiene en nuestro
Theatro, y en quien explicaré la Osteologia''s

Martinez alude también a la existencia en el teatro de laminas o tablas con los
mismos fines didacticos, en concreto se refiere a una tabla que ilustraba la disposi-
cién en capas de las paredes arteriales®. Por el contrario, el teatro madrilefio no pa-
rece que dispusiera en esta época de preparaciones anatémicas en cera, pues al des-
cribirlas y defender su utilidad didactica, Martinez se limita a sefialar la existencia de
este material en otros paises?’.

Queda por plantear una importante cuestién: ;cuindo fue construido este Am-
phitheatrum Matritense que nos muestra el grabado de Irala? Los expedientes admi-
nistrativos de los médicos cortesanos y los testimonios extraidos de la literatura mé-
dica de la época que constituyen las fuentes de nuestro trabajo no nos permiten, por
el momento, mas que plantear algunas conjeturas acerca del momento de la cons-
truccidn efectiva del teatro madrilefio.

Consideramos que la documentacion consultada ofrece indicios para pensar que
la catedra del Hospital General pudo contar, practicamente desde el principio, con un
teatro anatémico estable donde tuvieron lugar las lecciones y se practicaron las di-
secciones con normalidad. Trataremos de exponer los argumentos que nos llevan a
esta hipétesis.

El dos de abril de 1689, aun antes de que el nombramiento de Feu estuviera ofi-
cialmente resuelto (si bien, la tramitacion del mismo se habia ya iniciado), el Tribu-
nal del Protomedicato emiti6 un informe al Sumiller de Corps del Rey en donde

95 MARTINEZ (1728), p. 507.

9 "La arteria consta de quatro tinicas, segun estd demonstrado, y expuesto en una Tabla en nuestro
Theatro de Madrid, las quales son muy manifiestas en los grandes troncos; pero en los pequefios vasos,
por ser muy delicadas, son indivisibles'": MARTINEZ (1728), p. 22.

97 "'_haviendo hallado el Arte modo de representar sobre cera con el justo relieve y colorido todas
las entrafias contenidas en las tres cavidades, la fébrica de los misculos, la distribucién de arterias, y
venas, y demés partes de nuestro cuerpo, como se acostumbra en otros Paises': MARTINEZ (1728), p. 2.
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exponia su opinidn acerca de coémo y dénde seria conveniente organizar la ensefianza
anatémica en el Hospital General. Ya hemos visto anteriormente algunos aspectos
del contenido de este informe, pero ahora nos interesa detener nuestra atencién en un
pasaje concreto, en el que los protomédicos, tras referirse a la utilidad de que en la
corte tengan lugar "anothomias piblicas en el tiempo oportuno del afio", afiadian:

"Para cuyo efecto deve representar que se necesita de sitio, o teatro anathémico donde
puedan cémodamente ver las disecciones todos los Médicos, Cirujanos, y demés personas
que concurrieren..."

Es decir, la necesidad de construir un teatro anatémico, incluso con esta especifi-
ca denominacién, se plante6 desde el principio de forma inseparable al estableci-
miento de la ensefianza de la disciplina en el hospital madrilefio. Si ésta no iba diri-
gida solamente a aprendices o estudiantes, sino también a cirujanos y médicos, y si
estaba claro que las demostraciones anatémicas iban a ser piiblicas, no era planteable
que tuvieran lugar en una dependencia cualquiera del hospital, sino que se hacia
indispensable contar con un dmbito especifico, con capacidad suficiente y que reu-
niera las condiciones ambientales y arquitectdnicas que este tipo de construcciones
requeria. Por otra parte, la propuesta inicial provenia del mas alto organismo de la
jerarquia médica del reino, por lo que no debe pensarse que cayera en saco roto,
aunque ciertamente no dispongamos, por el momento, de una prueba documental
irrefutable.

Por el momento, se hace necesario volver al varias veces mencionado testimonio
de Vicente Gilabert en su Escrutinio, ya que contiene la alusién mas directa a la
construccién del teatro; conviene que ahora lo reproduzcamos integramente:

"Si oy en el Hospital General de esta Corte ay Theatro Anatémico, donde con universal
utilidad se exercita y ensefia Anatomia, sé yo no ignora, por ser notorio, que a nadie se le
debe sino es a mi: porque aviendo yo tenido en él el empleo de ensefiar Anatomia Theérica y
Practica (que mi Universidad de Valencia me ensefi6, y no otra alguna Estrangera) viendo el
sefior don Juan de Layseca y Alvarado, Protector que fué de los Reales Hospitales, el grande
beneficio que lograva el piblico, determiné se labrasse a mi direccién el Theatro Anatémico,
que oy ay, y en que se logra el fruto para que se erigi6"?

Ciertamente sorprende la jactancia de Gilabert en este pasaje, publicado, como se
recordard, en 1729. Si s6lo contdramos con su testimonio, no habria motivos para
pensar en la existencia de Francesc Feu, ni en la de Roque Buendia; y si creyéramos

98 AGP, Seccién Administrativa, caja 12061, expediente 2, informe del Protomedicato de 2 de abril
de 1689.
99 GILABERT (1729), '"Pr6logo", h. 11r (sin numerar).
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que los hechos a los que alude son coeténeos a la publicacién del libro, nos veriamos
obligados a dudar de la existencia real de José Arboleda y del mismisimo Martin
Martinez, tan furibundamente atacado por Gilabert en éste y en otros de sus escritos.
Pero, por fortuna, el texto admite otras lecturas que permiten encajar de un modo
menos descabellado alguna de las alusiones del médico valenciano. Por una parte,
Gilabert estaba ya en Madrid antes del afio 1700, en que accedié por oposicién a una
de las plazas de Médico de los Reales Hospitales!%. Por otra parte, Layseca y Alva-
rado (1630-1705) era ya miembro del Consejo de Castilla en 1689101 y, como se
recordara, lo vimos actuar como Protector de los hospitales en el momento de la
muerte de Feu, en marzo de 1697192; por tanto, la orden supuestamente dada a Gila-
bert por Layseca no tiene por qué datarse necesariamente en los primeros afios del
reinado de Felipe V.

Por ltimo, como hemos visto, encontramos diversas referencias a la actividad en
el teatro en las obras impresas de los autores directa o indirectamente relacionados
con el cultivo de la anatomia en el hospital madrilefio de la época; todas esas obras
fueron publicadas a partir de la segunda década del siglo XVIII, pero ninguna de
ellas menciona explicitamente cuindo fue construido el teatro. En el supuesto de que
la construccién material del mismo se hubiera producido a lo largo de los escasos
cinco primeros afios del reinado de Felipe V (Gnicos en que Layseca pudo tomar la
iniciativa) es inconcebible que el hecho no figure mencionado por ninguno de los
numerosos autores que, en sus obras o en los elogios y aprobaciones incluidas en las
de sus colegas!®3, se dedicaron una y otra vez a cantar las excelencias del Borbén,
sus desvelos por fomentar la anatomia en Espatia, su interés por las experiencias de
Kelli, o su amor por el saber y las instituciones cientificas que, se suponia, fundaba
sin cesar en sus conquistados reinos.

100 AGP, Seccién Administrativa, caja 11558, expediente 12.

101 Algunos datos biogréficos de Layseca pueden verse en: ALVAREZ BAENA (1790), vol. III, p. 276,
aunque no dice nada respecto a su actividad en torno a los hospitales madrilefios, mas alld de mencionar
el cargo de Protector.

102 AGP, Seccién Administrativa, caja 145, expediente 21.

103 PORRAS (1716), por citar la primera en aparecer y una de las mds significativas, contiene hasta
nueve aprobaciones, prélogos y alabanzas de distintos personajes del ambiente médico de la corte. Pese a
que en esos textos es evidente el interés "politico' de los halagos al monarca, ninguno de ellos le atribuye
la construcci6n del teatro de Madrid, en una obra dedicada especialmente a dar piblico testimonio de la
ensefianza que se llevaba a cabo alli.
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