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Para las adaptaciones proféticas de los relatos histéricos de las
guerras de Israel con Siria, en los capitulos finales de 1 Re, se
dispone de escasos testimonios conservados de las antiguas versiones
latinas prejeronimianas (VL). En el caso de I Re 20, donde se narran
las hostilidades entre el soberano sirio Ben-Hadad y Ajab, rey de
Israel, en un episodio intercalado entre los relatos del ciclo de Elias
(1 Re 17,18,19,21 y 2 Re 1), las principales fuentes de »7 hasta
ahora conocidas para estos libros o bien no conservan ningén ma-
terial o bien éste es muy reducido:

a) El Palimpsesto Vindobonense !, principal testimonio de Samuel

- v Reyes, presenta una laguna entre 1 Re 18,29 v 2 Re 6,6.

b) Los fragmentos de Quedlimburgo ? tampoco conservan material
relativo a este capitulo. Los fragmentos de Viena, editados por
M. Haupt 3, se circunscriben a lecturas de 2 Sam.

¢} El unico material que recoge Sabatier * son las citas de Lucifer
de Cagliari (procedentes de De regibus apostaticis y correspon-
dientes a 1 Re 20,13.14.19 y 20) * asi como las de san Ambrosio

' B. FISCHER {con la colaboracién de E. ULRICH y I, E. ANDERSON), «Palimpsestus Vipdo-
bonensis: A Revised Edition of Lyis for Samuel-Kings», BIOSC 16 (1983) pp. 13-87.

? H. DEGERING v A. BOECKLER, Die Quediinburger Italafragmente, Berlin 1932,

3 M, HAUPT, Feteris antehieronymiange versionis libri 1T Regwm sive Samuelis fragmenia Vindo-
benensia, Viena 1887. También se redice a-los-libros de Samuel R, WEBER, «Les interpolations
du Livre de Samucl dans les manuserits de la Vulgater, Miscellunea Giovanni Mercati, I, Citta del
Vaticano 1946, pp. 19-39, :

‘P SABATIER, Biblivrum Sacrorum Latinae Versiones Antiquae seu Vetus Italica, I, Reims
1743, pp. 586-588. . :

* Cf la edicién de G. F. DiERCKS, Luciferi Calaritani spera quoe supersunt, Turnhout 1978,
que aparte de las citas literales recoge pardfrasis y textos en los que el autor plus minusue libere
suls uerbis expressit: 1 Re 20,1.12.14 v 30 (p. 149 v el Index locorum, p. 337). Véase también la
edicion de J. AVILES, E tratads «De regibus apostaticis» de Luctfer de Cagliari (estudio critico y
edicidn), Barcelona 197%, pp. 71-73 y 92.
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(de De Nabuthae y correspondientes a 1 Re 20,22.23.24.35.36 y
42) ¢,

En cuanto a la otra fuente fundamental de VZ para estos libros,
las glosas marginales en Biblias Vulgatas espafiolas, hasta ahora
solo se disponia de la edicidén de Vercellone del manuscrito 93 7, una
copia defectuosa del 91, enviada por el obispo de Leén, Francisco
de Trugillo, al cardenal Antonio Carafa. Tras la edicién de la glosa
de 1 Re 19,13, Vercellone indica: In codice gothico legionensi reliqua
huius libri tertii pars deest; nam exciderunt duo folia *. De la carta
que el propio Trugillo remite al cardenal Carafa encabezando el
texto biblico se desprende que la laguna no es atribuible a esta
copia, sino a su fuente (el 91, fechado en el 960), que al menos en la
época. de la copia (1587) ya carecia de los folios finales en 1 Re:
Item in libro Numer. cap. 10. codici gothico folium unum, et in Deut.
Jolium alterum, et in tertio Regum duo ultima folia desunt °.

Pero la edicion de Vercellone, aunque todavia valiosa, resulta a
todas luces insuficiente, al haber tomado como unica base esta
copia en malas condiciones  y haber prescindido de la colacion de
los principales manuscritos. En la edicién que actualmente prepara-
mos de las notas marginales de Verus Lating en Biblias Vulgatas
espafiolas (1-2 Reyes) con la totalidad de los manuscritos que con-
tienen este material, 91, 92, 94 y 95 "', se constata, con respecto al
capitulo que aqui nos ocupa, que el 91 carece de los dos folios
finales de 1 Re, de manera que el Gltimo folic que conserva de este

5 San Ambrosio, De Nabuthge, CSEL 32,2, pp. 409-516. )

7 La identificacién de los manuscritos se hace de acuerdo con la numeracién de Beufon,
Verus Latina. Die Reste der Altlateinischen Bibel 1. Verzeichnis der Sigel, Friburgo 1949, p. 17. La
edicion del manuscrito 93 de Reyes se encuentra en C. VERCELLONE, Varige lectiones Vulgatae
latinae Bibliorum editionis, 11, Roma 1864. ¢

® C. VERCBLLONE, gp. cit., p. 538.

® C. VERCELLONE, op. cit,, T, Roma 1860, p. XCV. .

1% Trugillo describe detenidamente al cardenal Carafa las dificultades que rodearon la realiza-

cidt: de la copia: desde la imposibilidad de encontrar copistas hasta las penalidades v enfermadades

que €l mismo sufrié durante la copia; ¢f. C. VERCELLONE, wp. ¢if.,, 1, pp. XCIIL-XCV.

H ge trata de los manuseritos 91 (Codex Gothicus Legionensis, del afio 960, de ]EE R C. de
5. Isidore de Ledn), 92 (Legionensis 2, de 1162, R. C. de S. Isidoro de Leda), 94 (sz_ha de 8.
Lorenze de El Escorial 54 V 35, incunable de 1478) v. 95 (Emilianense 2—;’:, del s:lglo XII,
Academia de la Historia). En cuanto al 96 (Biblia de Calahorra, de 1138), segtin e} catilogo de
Beuron contiene glosas marginales de Vetus Lating: «enhalt wohl Glo§scn zu Heptateuch, 1-4
Rg...» (Die reste der Altlateinischen Bibel 1, p. 17), pero hemos podido comprobar sobre el
original mismo que las notas marginales que contiene en Samuel-Reyes offecen texto de Vulgata
o aclaraciones de ésta, pero no texte de VL. )
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libro es el 129v, qué corresponde a 1 Re 18,39-19,15. Sin embargo,
hemos comprobado que los manuscritos 92, 94 y 95 conservan 56
glosas de 1 Re 20-22 . El interés de estc material radica, de una

_ parie, en ¢l importante volumen de nuevas lecturas que ofrece para
- ¢l conocimiento de VL frente a la escasez que, como ha quedado

sefialado, muestran los restantes testimonios, y, de otra parte, en el
apoyo indirecto que proporciona para el estudio del texto griego
que presumiblemente sirvié de Vorlage a la traduccion latina, entron-
cando con uno de los primeros estadios de la tradicién antioguena
de la Septuaginta, en torno al siglo I d. C. &,

Ofrecemos a continuacién la edicién de las 18 glosas de 1 Re 20
conservadas por estos tres manuscritos, como evidencia de Ia necesi-
dad de esta tarea critico-textual. Siguen a la edicién las notas
criticas y un anélisis de la relacién con las versiones griegas y de la
técnica de traduccién. Tipolégicamente, las glosas marginales de
1 Re 20 presentan los mismos rasgos que las del resto de 1-2 Reyes:
estdn introducidas por la sigla que denota la procedencia griega de
la fuente (In gro. 92; In gr. 94: Gr. 95 4, salvo en dos ocasiones: en
1 Re 20,37, con la sigla A4/, y en 1 Re 20,38, con la sigla In gr. al);
se sitian, en los manuscritos, en los mérgenes del texto de Vulgata
y @ la altura correspondiente del capitulo y versiculo que ofrecen; su
extension es vatiable: las mas breves contienen un sintagma (1 Re
20,3 y 30); la mayoria, una oracidn principal o subordinada (1 Re
20,1.6.8.9.12.19.33.41 y 43), y en algunos casos, varias frases con el
versiculo integro (1 Re 20,7) o casi integro (1 Re 20,10.15 y 39),

El interlineado mayor de la edicién indica el cambio de glosa,
que normalmente coincide con cambio de versiculo; en el caso de
que una glosa corresponda a dos versiculos (lo que Unicamente
ocurre en I Re 8-9), no hay mayor iﬂterl_ineado.

' La edicién de -2 Reyes se realizard en el marco del proyecto de investigacién de la Biblia
Poligiota Matritense, Instituto de Filologta, CSIC, Madrid.

Y la antigiiedad de las lecturas luciénicas, ampliamente discutida, ha sido sélidamente defen-
dida desde el trabajc de B. FISCHER, «Lukian-Lesarten in der Vetus Latina der Vier
Konigsbiicher», Studiz Anselmigna 27-28 (1951) pp. 169-177,

¥ Fstas siglas (que, al ser la introduccidn habitual de las glosas, no recogemos en la edicién)
permiten distinguir el texto de las antiguas versiones de otras notas marginales que son glosas a
la Vulgata: asi, a la altura de 1 Re 20,33, los manuscritos 94 y 95 (92 om.) insertan una glosa a la
palabra omen de la Vulgata: Hoc loce omine (omne 95) sine aspiratione legito ab eo quod est omen
(nomen 95) id est, augurium, con el mismo tipo de letra y celocacion que las glosas de VL, pero
sin estar introducida por las siglas Gr. o In gr., que indican su procedencia.
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Epcion pE 1 RE 20

20,1 Et post haec conuocauit filius Ader omnem uirtutem suam
3 Et filit tui dilecti
6 Et scrutinabunt Domum tuam

7 Et conuocauit rex omnem Israel et omnes seniores dicens: Cognoscite
nunc, ei videte cuiusmodi malitiam hic cogitet in nos, qui misit ad me
pro mulieribus et filiabus meis, cum argentum mewn et aurum non
denegassem iili

8 Ne audieris verba eius sed nec uoluntatemn tuam ostendas itli.
9 Et confortatus rex dixit nuntiis filii Ader: Dicite domine uestro

10 Haec faciat mihi Deus et haec augeat, si sufficerit terra Samariae
pugillis totius populi peditumn meorum

11 Sufficit nunc; non glorietur gibberosus sicut rectus
12 Aedificate sepem circa cinitatem

15 Et inspectis rex principibus et pueris regionum, qui fuérunt ducenta
triginta duo, exiuit in pugnam et, dispositis his in primis, iussit sequi
virtutem reliquam, et uidentes speculatores regis Syriae indicauerunt ei

19 Etexierunt ex ciuitate pueri principum regionum et uirtus de postillos
30 In cubiculum intimum
31 Et resticulas in capita nostra

33 Etuiri auguriati sunt et festinantes collegerunt uerbum eius ex ore eius
i’

20,1 haec] hec 92 95
3 dilecti] diletti 92 CL -
7 Israel] Isrrael 94: om. 95 | cogitet] cogittet 92 95 | malitiam] militiam 94 95 | et
fillabus meis] om 95 ‘

8 sed] si 92 | ostendas] hostendas 92

10 haec 79 ef 29] hec 92 95 | terral a terra 92 | Samariae] samarie 92 95

11 gibberosus] giberosus 92 s
12 aedificate] edificate 92: hedificate 95 | sepem] septem 92 95

15 triginta duo] xxxu 92 95 | dispositis] disposuit 92| Syriae] syrie 92 95
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37 Bt conjcriit
Al.: contribulanit

38 Et alligatis de telamone oculis suis
s in-greals Bt alligauit-fasciola

36 Cum exissem ego, seruus tuus, tecum in militiam ad beiligerandum, et
ecce homo introduxit ad me quendam uirum ex hostibus, et dixit mihi;
Custodi mihi hune, si autem exiliens fugerit a te, anima tua pro anima
illius; nam si seruaueris eum, talentumn argenti constituo tibi in merce-
dem '

41 Et festinauit et abstulit fasciolam ab oculis suis

43 Et abiit rex Israel turbatus et deficiens uenit in Samaria

20,37 Al.] In gro. 92
38 telamone] scripsi ex graeco teloudvi: telumone 92; thelamone 94 95 | In gr.
al] In 8vo. 92: Gr. 95
39 cum] quum 95 | virum] aurum 92 | hostibus] Bostibus 92 | mihi 72] michi 92 |
exiliens] exiens 95 | seruaueris] seruaberis 92
43 abiit] habiit 92 85 | Isracl] Isrrael 94 | turbatus] turbatur 95

NOTAS CRITICAS

La conservacién de este material en los manuscritos 92, 94 y 95
plantea un importante problema a la critica textual: la procedencia
de las glosas de 92. Si estas lecturas de 1 Re 20 Hegaron a estar en
91, y se perdieron antes de 1587 (como atestigua el 93) pero aun se
conservaban poco después de la segunda mitad del siglo XII, entonces -
el 92, que estd fechado en 1162, pudo copiarlas del 91, puesto que
todos los rasgos apuntan a-que 92 es copia de 91 . No es posible
excluir, sin embargo, la posibilidad de que 92 hays extraido- este
material de otra fuente, como alguna copia de la Biblia de Valvanera,

13 Sobre las caracteristicas del manuscrito 91, puede verse en especial S. BERGER, Histoire de
la Vulgate, Paris {893, pp. 18 v 384 v B. FISCHER, «Algunas observaciones sobre el «Codex
Gothicus» de la R. C. de 8, Isidoro en Ledn y sobre la tradicién espaficla de la Vulgata»,
Archivos Leoneses 29-30 (1961) pp. 5-47. Sobre el manuscrito 92, ¢f S. BERGER, ap. cit. pp. 21 ¥
385,
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gue sirvié de base al manuscrito 94 y, posiblemente, al 951, No
puede descartarse, en el estado actual de la investigacidn, ninguna
de las dos hipétesis, y bien pudiera ser que se hayan dado las dos,
teniendo en cuenta las condiciones de la tradicién textual abierta
que caracteriza a las versiones biblicas antiguas. Sobre la relacidén
entre los tres manuscritos en este caso, el analisis de las variantes
que presenta 1 Re 20, con las limitaciones que el propio material
impone, permite sefialar:

12 La afinidad entre 92 y 95 frente a 94, aunque es cuantitativamente

mayoritaria, se reduce a:

— Variantes gréafico-fonéticas: 92 y 95 leen e por ae (hec 20,1 y
20,10; Samarie 20,10; Syrie 20,15); k inicial en Aabiit (20,43);
geminacion de la dental en cogitter (20,7), y conservan la
lectura Israel frente a Isrrael de 94 (20,43). _

— Errores de lectura: en 20,12 los manuscritos 92 v 95 no han
entendido el acusativo sepem (gr. ydpoxa) y han coptado el
numeral seprem, sin sentido en el texto. El caracter trivial del
error no demuesira [a conexidén entre ambos manuscritos,
puesto que pueden haberse cometido independientemente.

— Alteracion de siglas: en 20,38, los manuscritos 92 y 95 intro-
ducen el doblete et alligavit fasciola con la sigla habitval In
gr. 92y Gr 93. Sélo 94 ofrece la sigla In gr. al, que no es la
forma usual de introducir estos textos alternativos (41). La

sigla de 94 no es claramente distintiva (las dos primeras

palabras son las mismas In gr. en un caso y en otro), lo que
ha podido propiciar la confusion de 92 y 95.

2% Los casos en los que 95 se separa de 92 y 94 se deben a variantes
graficas (hostendas 20,9 v guum 20,39), errores de sintaxis (furbatur
20,43 frente a turbatus de 92 'y 94 —cf. gr. cuvkeyvpévoc—), una
posible lectio facilior {exiens 20,39 frente a exiliens de 92y 94) y
omisiones (en 20,7 Israel om. 95, dejando el texto sin sentido;
ibidem, et filiabus meis om. 95). Se trata preferentemente de
errores de copia, gque la fuente de 92 no contenia (como demues-
tra especialmente el hecho de que 92 no presente las omisiones
de 95, lo cual aproxima aquél a 94)

16 Sobre la compleia relacién entre estos manuscritos, que aqui sélo bosguejamos a grandes
rasgos, ¢f. B. FISCHER, Vetus Latina 2. Genesis, Uberlieferung 1, Freiburg 1951, pp. 1*-5% y 19%-
21%,
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32 Las variantes de 92 frente a 94 y 95 son de diversa indole: de
una parte, y como en los casos anteriores, hay variantes grafico-
fonéticas (giberosus 20,11 por gibberosus de 94 y 95; michi 20,39
por mihi; servaberis 20,39 por servaveris). También hay discre-

TTpdnciasen la transeripeidn de tehoudw, telumone 92 y thelamone
84y 95 77, La lectura de 20,39, virum, de 94 y 95, apoyada en gr.
dvdpa, ha sido mal entendida por 92, que por error paleografico
lee aurum. En otras ocasiones 92 introduce alteraciones sintacticas:
en 20,10, frente al nominativo terra de 94 v 95 (cf. gr. Exmorjost
0 yobg), 92 lee a ferra; la construccion absoluta en 20,15 de 94 v
95 dispositis his se sustituye en 92 por disposuit his (la construccion
habitual de este verbo es con acusativo). Hay confusidon de siglas

~en 20,37: frente a AL de 94 y 95, 92 lee In gr. (a lo largo de todo
el capitulo, 92 siempre empiea /n gr.; en ninguna ocasidén, AL).
Finalmente, la lectura mas significativa es 20,7, donde 92 docu-
menta malitiom (respaldada por el gr. xaxiav) frente al error
militiam de 94 y 93, sin ningidn apoyo en las versiones griegas.
Dado que 94 es extremadamente literal, y que la justificacidon
paleografica es muy precaria, es posible- que en este caso la
lectura de 92 no proceda de la misma fuente que 94 v 95.

RELACION CON LAS VERSIONES GRIEGAS

El cotejo de VL con las versiones griegas conservadas de la
Septuaginta * proporciona un medio apreciable de aproximacion a
la indole v caracteristicas de la traduccidon latinag asi como de la
Vorlage que le sirvid de base. Este analisis se ve limitado, de una

17 Reconstruimos la lectura latina relomone como transcripeién de tehopdv, frente a los
errores de 92 (telumone) y de 94 95 (thelumone). Hay que hacer nofar que en latin estd
documentada la palabra telgmion, -onis como transeripeién de telajdv, con fa acepcidn de
«caridtides» {Vitrubio 6.7.0), pero no con la de «cinta» que-tiene exn este pasaje; cf. la traduccids
fasciola de 1 Re 20,38 (41) y de 1 Re 20,41,

¥ Para los textos de Septuaginta seguimos la edicién de A. E. BROOKE, N. McLEAN y H. J.
THACKERAY, The Old Testament in Greek, vol. Ik part 2, I-II Kings, Cambridge 1930; para el
texto antiogqueno, la colacidn del grupo de manuscritos boce, de Ia misma edicién, Designamos a
las variantes antioquenas Ant; a las de Septuaginia dlstmtas de Ant, LXX rell., vy cuando una vy
otra coinciden, LXX.

Conviene sefialar que en la nrumeracion seguimos la que presenta el texto hebrec y Vulg. (1
Re 20); toda la Septuaginta tiene permutado este capitulo con el siguiente, ¥y por lo tanto
corresponde en LXX a 1 Re 21. f N. FERNANDEZ MARCOS, «Literary and Editorial Features
of the Anticquian Text in Kings», en Cl. E. COX (ed.), VI Congress of the International
QOrganization for Septuagint and Cognate Studies, Jerusalem 1586, p. 290, donde se comenta este
fendmeno.
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parte, por el caracter fragmentario del material latino de que dispo-
nemos y por su compleja historia textual, y, de otra parte, por el
precario conocimiento del pluralismo textual que, en torno al s. II
d. C., afectaba a las versiones biblicas en las diversas lenguas. A
pesar de ello, el nuevo material de 1 Re 20 ofrece la posibilidad de
un estudio comparado sobre sus caracteristicas.

1. Rasgos de tipo lucidnico

La afinidad con el texto antioqueno {Ant), perceptible cuando
éste se scpara de LXX rell., es el componente basico y mayoritario
de VL y se manifiesta en los siguientes aspectos:

a) VL reproduce el orden de palabras de Ant:

20,10 VL Huec faciat miki Deus et haec augeat, si
sufficerit .
Ant Tdde novjom por & 0ed¢ ki Tade npoo-
Bein, £1 Exnowmjos
VL terra Samariae pugiliis totius populi pedi-
tum meorum
Ant 6 yobc Tapapelog toig dpul mavtt @

rod toic meldic uov
b) VL sigue a Ant frente a omisiones de LXX rell.:

20,3 VL dilecti Ant 18 kdAAoTo
LXX rell. om.
20,33 VL uerbum eius Ant Adyov altod

1XX rell. Loyov
20,39 vrL custodi mihi Ant ®Ghafov pot
LXX rell. ®Ohagov
¢) VL selecciona variantes de Ant frente a las de LXX rell.:
o) Variantes sintacticas

20,10 VL faciat Ant momjoo ¥
LXX rell. movjouiav
20,10 v1. augeat Ant mpooBeiny .

LXX rell. npdcesinoav
20,19 VI et exierunt Ant kol EEf{ABov
CLXX rell. kol py &EelbdTacay

% Bn este caso, como en el siguiente, la lectura de Ant estd también en otros manuscritos de
la tradicién septuagintal (e} Codex Vaficanus, asi como las versiones copta y etiope), de manera
que la separacidn entre Ant y LXX rell no es tar nitida.
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B} Variantes léxicas
20,10 vL pugillis Ant Tofic dpaki -
LXX rell. toig ahdmelry
20,33 v1 festinantes Ant Eomevoav
. LXX rell. Eomsicavio

2. Correspondencias con LXX tell. frente a Ant

Se trata de un reducido numero de casos, pero que revelan la
presencia en la Vorlage de VL de lecturas que no se documentan en

los manuscritos de la tradicién antioquena v sf en la Septuaginta
mayoritaria:

20,7 VL dicens LXX rell ginev
Ant ginev adToic

20,11 vL sufficit nunc  LXX rell. “TxavotcBo viv
Ant ‘Tkavobobe biv

20,39 VL quendam uirum  LXX rell. tobtov 1ov dvpa
Ant Tolitov

3. Divergencias con Ani y Lxx rell.

Las glosas marginales siguen en ocasiones un texto sin respaldo
cn las versiones griegas conservadas:

a} Omisiones de Ant v LXX rell:
20,1 vL post haec Ant y LXX rell. om.
20,7 VL in nos Ant v LXX rell. om.
20,9 vI confortatus Ant y LXX rell. om.

b) Omisiones de ¥7: :
20,43 vr.  Abiit ... turbatus ei deficiens uenit
Ant amfjibev ... cuvkeyouévog Kot khoadv Kol Epyetal
LXX rell. anfiAfev ... ouvieyvuévog kol Ekhehopévol kal
Epyetat
¢) Alteraciones en la construccién sintdctica con cambio de sentido:
20,7 VL conuocauit rex omnem Israel et omnes senioves
LXX &xdheozv 6 Booiieds Topank ndvrag todg mpeoPuté-
povg
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d) Modificaciones en Ia redaccién de un pasaje:

20,7 vL misit ad me pro mulieribus et filiabus meis cum argentum
meum et qurum non denegassem illi
Ant amnéotalkev mpdg pE mepl TOV YUVOIKGY OV Kol REPL
AV TEKVOV UoL Kol TO dpyipldv pou kot o ypucioy
pov odk dnekdivon AT abtob _
LXX refl. dnéctaikey mpdg uE mepl THV YOVOLKGY pHOv Kol
mepl TV Vidv pov kol mepl Tév Buyatépov pou
0 GpyOpuév pov Kol TO  ypuciov pou ok
GTEKGALCO. 6T aHTOD
Se introduce, de una parte, la restriccién Iéxica fifighus frente
al genérico Ant t@v tékvov y al analitico LXX rell t@v vidv
kol tdv Buyatépov. De otra parte, VI incorpora una subordina-
cién con cum frente a la coordinacién de Ant v la parataxis de
LXX rell. (¢f. Vulg. misit enim ad me pro uxoribus meis et filiis,
et pro argenio et auro: el non abnui) .
En 20,15 el texto aparece profundamente modificado respecto
a las versiones griegas: aparte del cambio de construccién sin-
tactica con ablativo absoluto (inspectis, gr. Emeoxéwoto) v la
rareza de la intercalacién del sujeto rex en el ablativo, vz
modifica el sentido al interpretar que el rey pasd revista a
principibus et pueris regionibus freniec a Ant tobdg &pyoviag kol
10 mondapia T@v dpydviev ¥y LXX rell. tobg dpyoviag, Ta Toi-
dapra T@v gopdv. FL omite la referencia a 1a revision de todo el
pueblo, asi como a la embriaguez de Ben-Hadad (1 Re 20,16),
pero incorpora una alusidn a la disposicién en primera linea de
los israelitas y a los observadores que advierten al rey sirio,

clementos que podrian corresponder en Lxx a 1 Re 20,17. VL

ofrece una redaccién maés sintética y concentrada, pero selectiva,
de elementos de 1 Re 20,15 y 17, que no se documenta en
ninguna otra version.

20,39 VL Cum exissem ego seruus tuus’ tecum in militiam ad
belligerandum, et ecce homo introduxit
Ant "0 §oBroc cov EEAABev &Ml TV oTpoteioy ToD moAe-
pelv, kal 1dod avip Enyayev

™ Para la Vulgata, seguimos la edicién de Roma 1944, Biblia Sacra fuxia latinam vulgatam

versionei.
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LXX rell. “O 8obiég cov EEAADev Emt v otpoatsiav Tof
ToAEHOL, Kl 1800 dvip EEfvayev

El texto corresponde a las palabras que el profeta disfrazado
dirige en el camino al rey de Israel, con dos modificaciones
significativas respecto a las versiones gricgas:

— VL introduce un cwm histérico frente a la oracidn principal
de LXX, lo cual da lugar a una construccién anacolitica
Cum exissem ... et ecce introduxit.

— Frente a la narracién en 3. persona del profeta (cf. 1.xXX
eEfrBev, Vulg. egressus est), VL registra una 1.° persona,
exissem, de manera que seruus tuus se interpreta como aposi-
cién de ego mientras que en LXX (O doTrog cov) ¥y en Vulg.
(seruus tuus) es el sujeto. VL inserta ademas tecum, sin corres-
pondencia en LXX, conformando un texto mas explicito.

TECNICA DE TRADUCCION

La traduccién no implica, pese a su literalismo, un trasvase
mecanico de las categorias de una lengua a otra. El texto de vr
realiza, en este sentido, una seleccién dentro de las constricciones
posibles en latin. Entre los rasgos mas significativos de la técnica de
traduccion que se detecta en 1 Re 20 pueden sefialarse:

— Preferencia por la expresion analitica:
20,8 VL ne audieris uerba eius sed nec uoluniatem fuam ostendas
il
LXX pn ékovong kot pur Seirjong
20,39 vI. talentum argenti constituo tibi in mercedem
LXX 1tdhavtov Gpyuplov otioelg

— Construcciones de participio en lugar de verbos en forma per-
sonal:
20,7 VL et conuocauit et ... dicens
LXX kot &kdAeoe ... Kol einey
20,33 vL  festinanies

Ant Eormevoay
LXX rell Eonsicavto

— Construcciones con ablative absocluto:
20,15 VL inspectis ... et dispositis
1LXX &meokéyato
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20,38 VL alfigatis de telamone oculis suis
LXX K01£d100t0 Telapdvi Tovg debaipode adtol

— Oraciones nominales:
20,39 v agnima tua pro anima illius
LXX Ko E0T0L 1) Woyt] oov avti T woyfic

— Empleo de uariatio frente a la figura etimoldgica >
20,39 vr exiliens fugerit '
LXX Exmnddv Exmndron

Ademaés de estos rasgos sinticticos, la traduccion latina presenta
peculiaridades en otros érdenes: morfolégicamente, hay que destacar
la lectura de los cbdices, auguriati sunt, en 20,31, frente al regular
aqugurati sunt, por influencia de augurium y augurius, y que precisa-
mente se documenta en el latin biblico: qugurior (1tala 4 Re 21,6);
auguriantur (Isid. Orig. 8 9,22) asi como en las Glossae Latinograecae
et Graecolatinge {ed. G. Goezt y G. Gundermann, Leipzig 1888):
aqugurians (11, p. 569,16) v augurium auguriandi (V, p. 169,34). (Cf.
. Thes.Ling.Lat s.u. auguror).

En cuanto al 1éxico, hay que destacar la traduccién en 20,10 de
6 yolc por terra que, aunque es una acepcion de la palabra griega,
en este contexto tiene el significado de «polvo» (¢f. Vulg. puluis). De
otra parte se encuentran en el texto dobletes, provocados por ofrecer
las distintas versiones transcripcidon y traduccion: gr. tehapdve (20,38)
de telamone v fasciola (¢f. n. 17 de este articulo); o dos traducciones
distintas: ovvétpiyev (20,37) con un verbo usual desde época arcaica
contriit, o con otro tardio comtribulauit. El empleo indistinto de
ambos verbos con la misma raiz para traducir el gr. covipifeiv esta
bien documentado en las versiones latinas: asi Lucifer (De non
parcendo VII 224) traduce en 4 Re 23,14 LXX cuvétprye T8¢ GTHALG

por contribulauit titulos, mientras Vulg. traduce del hebreo contriuit -

statuas. ,

No es posible confrontar con amplitud la técnica de traduccidn
de la versidn contenida en las glosas marginales de 1 Re 20 con la
de los restantes testimonios de VI, puesto que la escasez de éstos
impide contar con textos correspondientes -a':Ios de las glosas, salvo
en el caso de I Re 20,19, donde Lucifer conserva la cita er exierunt
pueri de ciuitate principum regionum et exercitus qui post illos, coinci-

dente con el de 92, 94 v 95 {¢f. edicidn). A pesar de la proximidad

2L Sobre el origen semitico de este giro y su implantacién en ¢ latie biblico, ¢f. 0. GARCIA
DE LA FUENTE, «Sobre el uso de los adverbios en el latin biblico», en Salvacion en la palabra:
Targum-Derash-Berith: Homenaje al Prof. A. Diez Macho, Madrid 1986, pp. 135-156 (148),
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de ambas versiones, se-observan algunas variantes significativas en
¢l orden de palabras (colocacién del sujeto pueri), en el uso de las
preposiciones {de por ex en Lucifer, ¢f gr. &x 11j¢ mdrewe), en la
determinacién-de lugar (de post illos 92, 94, 95 frente a qui post illos

~deEweifer; rgro-dnico-udt@v) 2 v en el 1éxico (uirius 92, 94, 95,

exercitus Lucifer, gr. d0vopwg). Cf. Vulg. Egressi sunt ergo pueri
principum prouinciqrum ac religuus exercitus Sequebatur.

CONCLUSIONES

La conservacion en los manuscritos espafioles 92, 94 v 95 (nume-
racion de Beuron) de 18 glosas marginales de Vetus Latina corres-
pondientes al capitulo 20 de 1 Reyes, donde se narran episodios de
las guerras de Siria con Israel, proporciona un valioso material
inédito para la reconstruccién no sélo de esta versidn latina (dado
que el manuscrito 93, Unica fuente editada por Vercellone, carece de
los capitulos finales de 1 Re, lo mismo que el 91), sino en el marco
general de los testimonios conservados de ¥L, puesto que el Palimp-
sesto Vindobonense y los fragmentos que Quedlimburgo no conser-
van lecturas de este capitulo, y las citas de Lucifer de Cagliari y san
Ambrosio son muy escasas.

La confrontacidn con las versiones griegas veterotestamentarias
permite delinear los rasgos esenciales del texto latino y de su Vorlage.
Hay un componente lucidnico mayoritario, que corrobora la tesis de
que en la base de VZ se encuentra uno de los primeros estadios del
texto antioqueno. No obstante, en algunas ocasiones se separa del
texto antioqueno conservado para seguir al resto de la Septuaginta,
e incluso, en un significativo nimero de casos, VL presenta un texto
sin respaldo en las versiones griegas, con alteraciones en la redaccién
que pueden remontarse a una Vorlage perdida, sin que pueda des-
cartarse el que se trate de lecturas secundarias introducidas por los
traductores latinos. Lo que parece claro es que esta versidén latina
remite, en ultima instancia, al pluralismo textual que afectaba a los
textos biblicos en torno al siglo II d. C. :

En cuanto a la técnica de traduccidn, VI, aunque tiende a
conservar, por su literalismo, las categorias griegas con correspon-
dencias en latin, realiza en algunos casos su propia seleccién en la

2 Sobre la aglutinacién de preposiciones {de post) en latin vuigar, V. VAANANEN, Introduccidn
al latin vulgar, (versién espafiola de S. MARINER), Madrid 1968 (1985%), pp. 171-172.



