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Este trabajo no pretende ser un estudio arquitectonico de los arcos romanos gue
se conservan en Hispania. Este tipo de anlisis se debe hacer —y en algunos casos
se ha hecho va con algin arco en particular '—; pero no es ni mi especialidad ni
mi competencia agui. Mi intencidn es otra: es, simplemente, la de tratar de situar
los arcos romanos de Hispania en su contexto historico, definirlos y tratar de determi-
nar su funcién y, en fin, ofrecer un analisis de la documentacién que sobre clios
disponemos, tanto la realidad material y arqueoldgica, como la evidencia epigrafica
y literaria 2.

* Bl presente irabajo se inserta en el proyecio de Investigacion del Departamento de Argueoclogia,
titulade «Diccionario Topografico de las Colonias Romanas de Hispania».

' Quiero agradecer en primer lugar a la Dra. Isabel Rodé el haberme invitado a su seminario del
Departamento de Argqueologia de la Universidad Auténoma de Barcelona para discutir este trabajo en
abril de 1985. Para los arcos romanos en general sigue siendo punto de partida bdsico el articulo de
Kaehler, Trivmphbogen, RE, VII, Al, 1939, 373-493 (para los de Hispania, 423-426). En algunos aspectos
A. Garcia v Bellido, Arcos honorfficos romanos en Hispania, Hispania Romana, Roma, Accad. Naz.
dei Lincei, 1974, 7-27, deriva v completa a Kachler. Estudios mas genéricos: G. Mansuelli, El arco honori-
fico en el desarrollo de ia arquitectura romana, AEspA, 27, 1954, 107 ss. v AA. VV., Studi sull’arco
onorario romano, Roma, L'Erma, 1979. El mejor estudio pormenorizado de un arco romano de Hispania
(v el tinico) contintia siendo el de A. Gareia v Bellido, El arco tetrapylon de Céparra (Caceres), AEspA,
45-47, 1972-1974, 4580, en espera del libro sobre el arco de Bard de X. Dupré (cf. infra n. 40).

? Genéricamente ha tratado de los arcos romanos A. Blanco en Historia de Espafia {dir. R, M. Pidai-J.
M. Jover), 11, 2. Espaiia Romana, Madrid, Espasa Calpe, 575-579 ¢ id. en Historia del Arte Hispdnico
1. La Aniigiiedad, 2, Madrid, Ed. Alhambra, 1981, 84-87.
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La tabula Siarensis, editada por J. Gonzalez *, nos recuerda —después de las cono-
cidas referencias de Tacito y la tebula Hebana— que para conmemorar la memoria

de Germainico, el Senado de Roma determind que se levantara un arco en el Circo”
Flaminio en Roma (uti Ianus marmoreus extrueretur in circo Flaminio). Este Tanus
debia llevar estatuas doradas de los pueblos vencidos (signa devictarum gentium) y

una inseripcidén conmemorativa. Dos arcos mds se debian elevar como recuerdo peren-
ne: uno (si es que existio alguna vez) al lado del Rin (apud ripam Rheni); y ¢l otro
in montis Amani luco, quod est in provincia Syrie, esto es, en el bosque sagrado
del monte Ammano, en Sirla. En Siracusa, en el 73-71 a. C., y como testimonia Cice-
ron, el pretor Verres se hizo construir un foruix (arco) en el que figuraba €l a caballo
en el mismo 4tico del monumento de modo que dominase el territorio de la provincia
que gobernaba y al lado hiZO clevar la estatua de su hijo desnudo en representacion
tipicamente heroico-griega *

El historiador Livio senala que L. Stertinius hizo construir fornices (probablemente
tres) con el botin conseguido en sus campafas en Hispania en el 196 a. C. Ellos,
como su casi contemporaneo el Fornix Fabianus, estaban adornados con estatuas di-
versas de los familiares antepasados o del propio personaje gue los habia encargado.

Todos conocen los arcos que, cerrando ambos extremos del Foro romano, estan
dedicados a los emperadores Tito y Septimio Severo respectivamente. Del primero,
del de Tito, Lehman-Hartleben, en un memorable articulo, pensd que era justamente
la tumba del Emperador °; el segundo conmemora variadamente las v1ctor1as del Em-
perador africano en Orlente

En un paisaje solitario y abrupto, apenas sin conexidn con ningun otro monumen-
to o habitat se alza el arco de Medinaceli (Ocilis), en Hispania Tarraconense, de es-
tructura simple y sin decoracién aparente. Sobre la misma via Egnatia, que es ¢l gran
eje que conduce a Constantinopla, formando un todo con el palacio imperial, el circo
y la tumba, ¢l arco de Tessalonike —dedicado a engrandecer las acciones del tetrarca
Galerio— se diria que es el «trofeo» oriental de los emperadores.

Una insistente serie de inscripciones, que van desde Augusto hasta Domiciano —e¢
incluso més tarde, hasta Valentiniano I—, recuerdan las reconstrucciones de la via
en la que estaba el lanus de la Bética: 4 Baete et Tano Augusto ad Oceanum; Ab
Tano Augusto qui est ad Baetem usque ad Oceanum; Ab arcu unde incipit Baetica, etc.

Esta breve y rdpida enumeracién, que se podria multiplicar largamente en una
relacién extensa vy que en cierto modo hizo va Kaehler en su articulo Triumphbogen
para la Real-Encyclopadie, permite entrever el polifacético y variable sentido de los

arcos romanos (y por tanto ordenarlos bajo el epigrafe de «arcos de triunfo» distorsio-

3 ZPE, 55, 1984, 55-100 con I. Arce, Tabula Siarensis: Primeros Comentarios {I), AEspA, 57,
149 ss.

4 Cie. Verr. 11, 154.

5 Cf. K. Lehmann-Hartleben, L*Arce di Tito, Bull. Comm. 62, 1934, 89 ss.;
Der Titusbogen, Roma, 1983, -
5 Sobre el tema ver zhora P, Silliers, A propos d‘un nouveau milliaire de la Via Augusta, REA,

1981, 255-271.
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1a la realidad); ¥ permite igualmente adivinar su diferente sentido v significado, uso
v funcionalidad; y, en fin, ofrece la oportunidad de observar las diferencias cronolégi-
sas entre el uso de los vocabios diversos con los gue se denomina el mismo monumen-
o0 fonix, ianus, arcus, etes

"En la consideracion de’los arcos romanos se pueden establecer dos elementos a
tener en cuenta para su andlisis: por una parte, su realidad material arquitectdnica
como forma; su origen, evolucion y funcion; y por otra, su contenido simbolico, reli-
gioso 0 etnoldgico. Disparidad y discusién en cuanto a ia primera. Mas unidad de
criterios v coincidencias en lo que se refiere a su significado religioso. Una noticia
de Plinio —en la Historia Natural (34.27)— permite saber que ¢l arco en el mundo
‘romano vino a ser ia sustitucion de la columna honorifica greco-helenistica: como
~ella, ¢l arco estaba pensado para soportar una estatua o un grupo de estatuas 8, Esta
" es una definicién no formal, sino de funcién. Afade el naturalista —escribiendo hacia
el afio 80 d. C.— que si bien es cierto que el arco desempefia el papel de la columna,
el arco, 0, mejor, éste arco, es rovicium Inventum, o sea algo reciente. Esta proximi-
dad temporal se refiere o debe referirse al menos al siglo m a. C., al fornix de Sterti-
nius fet his forricibus signa aurata imposuit) o al de Escipion (cum signis septem
auratis et equis duobus et marmorea labra ante fornicem posuit). En sentido estricto
—y como ha demostrado Versnel— este tipo de arco, sustitutivo de la columna griega
o helenfstica, de contenido claramente honorifico, no tiene nada que ver con el triumphus,
ni con el triumphator °. El arco era, pues, un monumento de honor y servia para
contener las signg y conservar la memoria de un hecho relevaite —no siempre una
victoria— o una persond, no siempre un triunfador. Pero la definicidon de Plinio —o
mejor su explicacién histérica— no es excluyente. Existieron antes otros arcos que
tenfan un significado muy distinto al propiamente honorifico. Y, sobre todo, coexis-
tfan o podian coexistir con ellos. Y es aqui donde entramos en el terrenc religioso
v en el etnografico. Y es precisamente este aspecto pre-honorario o pre-honorifico
el que permite conocer el porqué de la presencia —aparentemente inexplicable a veces—
de algunos arcos. '
Desde tiempo inmemorial existia en Roma ¢l culto a un dios enigmaético, pero
comun a casi todos los pueblos «primitivos»: Ignus, dios introductor, dios del pasaje,
vor decirlo con las palabras de R. Schilling *°. No voy a hacer aqui una disquisicién
sobre Ianus v la compleja problematica que lo rodea ', Tano es bifronte porque todo
pasaje supone dos lugares y dos estadios: el que se deja y ¢l que se encuentra. Existe
siempre una frontera —imaginaria o real— que se debe traspasar. Y existe un amplio
ritual del pasaje. El estudio del mismo constituyod ¢l objeto de uno de los libros mas

7 Cf. G. Mansuelli, Fornix e arcus. Note di terminclogia, Studi sull’arco (cit. n. 1), 15 ss.
§ G. Becatti, La colonng coclide istoriata, Roma, 1960 v G. Ch. Picard, Les Trophées romains, BE-
FAR, 187, Paris, 1957.
° H. 8. Versnell, Triumphus, Leiden, 1970,
10 R. Schilling, Janus, Le dien introducteur, le dieu des passages, MEFR, 72, 1560, 89-13%.
1 Sobre el tema, of. L. A. Holland, Janus and the Bridge, Rome, 1961.



76 JAVIER ARCE

estimulantes de la literatura antropoldgico-etnografica de comienzos de siglo, Les rites

de passage (Paris, 1909), de Arnold van Gennep. En él, van Gennep desmenuza anali-

ticamente, dentro de la mds amplia escuela comparatista, los diversos ritos de pasajes-

de las sociedades «primitivas»: el pasaje gue significan los ritos de iniciacidn, de ma-
trimenio, la muerte, el paso temporal de las estaciones, de la hospitalidad. Todos
ellos estdn marcados por un ritual complejo v preciso, estricto, que adquiere un signi-
ficado simbolico v religioso en todas las culturas y sociedades humanas. El primero
de ellos, el mas elemental si se quiere, es el pasaje material, real v concreto, de trasla-
darse de un lugar a otro, de un territorio a otro, de un dominio considerado propio
a otro extranjero, fordneo y probablemente hostil o simplemente desconocido. La pro-
hibicidn de entrar en un territorio asume el caracter de un impedimento mdagico-reki-
gioso —senala van Gennep— 2. Y en el mundo cldsico se expresa mediante los confi-
nes, términos, muros o estatuas. Obviamente, estas contrasefias no se sitian a lo largo
de foda la linea de frontera, sino exciusivamente en los puntos de pasaje, en los cami-
nos o en los cruces. «El modo normal consiste en colocar un montdn de hierba, un
palo o una estaca. Pero, aunque mas complicado, se puede erigir un portico decorado
con objetos o estatuas» . En los ritos de pasaje existen ritos pre-fiminares (de separa-
cion del ambiente precedente); ritos liminares (realizados durante la separacidn); vy
post-liminares (o de agregacidn al nuevo ambiente). No es infrecuente, por ejemplo,
encontrar relieves en los arcos romanos en los que se presenta una escena de sacrificio.

Estas breves observaciones permiten entender v explicar muchos de los arcos roma-
nos, urbanos o extraurbanos. Valen incluso para los llamados propiamente arcos de
triunfo: el triumphator debia separarse, a través del rito de pasaje (v otros) del enemi-
go para poder reentrar, pasando bajo el arco. Su rito de agregacion consistia en sacri-
ficar a Jupiter Capitolino y a las divinidades protectoras de la ciudad. El arco protege
del contagio exterior o que se ha podido coniraer en el exterior y expresa el mana
del imperator inseparablemente unido a su felicitas **. Por ello algunos arcos llamados
triunfales lo son en realidad al mismo tiempo, o exclusivamente, monumentos destina-
dos al culto imperial. ,

Todo lo expuesto sirve igualmente o ayuda grandemente para la comprensién de
los programas iconograficos que decoraban normalmente los arcos.

En resumen: no hay un ejemplo de arco. Hay diversos tipos v diversas connotacio-
nes ideoldgicas en los arcos. Uno se puede preguntar si en el espacio urbano el arco
tiene —en el mundo romano— la funcién gue puede tener hoy, o en el siglo XX,
en la organizacién ciudadana, como clemento decorativo, axial o paisajistico. Yo creo
gue no: el arco ciudadano o intraurbano en la colonia o ciudad romana posee siempre
las connotaciones concretas de su uso y funcién, La entrada al Foro estd precedida
del pasaje que significa el arco: el de Tito se encuentra en la vie sacra summa; el
de Severo en la vig sacra infima; cierra o abre una region a otra; o se halla en la

2 yan Gennep, 14 ss. (ed. italiana, ed. Boringheri, Torino, 1981).
3 Van Gennep, Ibid.
4 H. Wagenvoort, Felicitas Imperatoria, Mnemosyne (ser. IV), 7, 1954, 300 ss.
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i Appza {el de Druso con evidente mtencmnahdad funeraria), o in circo Flaminio
|- de Germénico}, el jugar donde los generales v los vencedores romanos habian acu-
.qlado una serie de monumentos conmemorativos; o en el circo Médximo, como el
gundo arco. de Tito, en evidente relacion esta vez con la pompa triumphalis; o en
¢l Iseo Campense —como el de Domiciano, en conexion con /loca sacra; o en el limite
fé}ritorial municipal— como el arco de Orange —qgue no es un arco de triunfo, sino
wn arco municipal en un principio, aunque luego, como demosiré A. Piganiol, pasara
a ser conmemorativo de victorias— °. En todo caso la colocacién de un arco debe
jener lugar relevante. Cuando la Colonia Obsequens Iulia Pisana (actual Pisa) decide
donstruir un arco en memoria de Gaio y Lucio César en el afio 6 d. C., la determina-
ci6n es que se haga en un lugar de honor: Arcus celeberrimo coloniae nostrae loco
constituatur (CIL, XI, 1421) '°.

Podemos pasar ahora con estas premisas rapidas, pero creo gue convenientes, a
considerar los arcos romanos en Hispania,

No conozco ningln estudio sistemdtico y extenso sobre los arcos romanos de la
Peninsula Tbérica Y. Yo no pretendo cubrir aqui ese vacio sino hacer sélo algunas
observaciones de tipo general. Pretendo igualmente presentar toda la documentacion
" gue poseemOs sobre arcos —ya sea en epigrafes, relieves o los mismos monumentos
" conservados atin—. Algunos arquedlogos que se han ocupado del tema afirman que
«la tradicidn de levantar arcos honorificos entre los Hmites de diversas demarcaciones
alcanzé fuerte arraigo en Hispaniay» '®. No sé bien a qué obedecen estas declaraciones.
Se levantaron arcos en todo el Imperio Romano y no crec que se trate de un problema
especifico de Hispania. Por otro lado, los arcos de demarcacion territorial no son
honorificos.

En esta nueva linea se puede decir que necesariamente historiadores e investigado-
res de la religién romana han establecido tesis que, a mi parecer, no son sostenibles.
Asi, Louise Adam Holland en su importante libro sobre «lanus and the Bridge»,
afectada de lo gue podriamos lamar «panjanismo», ve en Hispania una predisposi-
cidn para crear arcos en relacion con aguas, rios v puentes dado que —defiende la
autora— en Espafia hay muchos rios y Jano encontré un favor especial precisamente
por la oportuna revitalizacion de creencias locales relacionadas con el culto de las
aguas '°. Es dificil mantener esta tesis porque ni hay tantos arcos en Hispania ni
mds o0 menos rios que en otras provincias del Imperio. Y hablar de predisposicién
parece excesivo.

El articulo citado de Garcia v Bellido, con ser el intento mejor de conjunto gue
existe sobre los arcos en Hispania, presenta aigunas clasificaciones sorprendentes ¢

15 Cf. varios autores, L’Arc d’Orange (Gallia, Suppl. 15), Paris, 1962 v discusion en G. Gualandi,
L’apparato figurativo negli archi augustei, Studi sull’arco (cit. n. 1), 130 ss,

6 Qe trata de un arco funerario.

17 Ademss de lo dicho en n. 1 ia bibliografia se puede ampliar con L. Abad, Arcos romanos en
el Pais Valenciano: Los testimonios epigraficos, Lucenturn, 111, 1984, 193-200.

¥ Blanco, Historia de Espafic (M. Pidal) (citado en n. 2), 575.

¥ Hoiland, op. cit., 294 ss. con las criticas de R. Nierhaus, Baedro, MM, 5, 1964, 205 ss.
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inaceptables. Por ejemplo: parece que Garcia y Bellido —y tras él, siguiéndole, mu-
chos otros investigadores— estaba convencido de la existencia de un «arco de Janus»

en la Bética. Segin €1, este arco estaba dedicado a Ignus y —citando textualmente— .

«probablemente uno de los rostros de lgnus miraba a la Tarraconensis y el otro a
la Bética» 2. Veremos enseguida que este ignus es un ignus, sindnimo de arcus (aun-
gue el término cayo en desuso a mediados del siglo 1 d. C.); de cardcter territorial.
Fn otra ocasién Bellida veia en un relieve de armas de Clunia la posible existencia
de un arco en esta colonia que conmemorase la rebelion de Galba en ef 68 d. C. .
Los relieves de armas podian decorar muchos otros tipos de monumentos y la dedue-
cion de Bellido no pasa de ser una sugerencia para encontrar sentido a un relieve
cuya funcién no estd clara. Oiras veces —las pocas que se ha escrito sobre arcos
romanos de Hispania— los arquedlogos han dejado libre la fantasia literaria: «Si la
misién estética de los arcos de triunfo consiste en establecer una solucién de continui-
dad en el espacio infinito, el arco hispano-romano que mejor cumple este cometido
es el de Medinaceli. Encumbrado en una meseta, dominando el Valle Alto del Jaldn,
parece puesto alli como una perspectiva de De Chirico. Su misién geopolitica consistié
quizds en sefialar los limites de los conventus juridicos de Clunia y Caesaraugusta» >,
Bellas frases; pero habria que explicar cudl es «la mision geopolitica» de un arco
que, por otro lado, no es de triunfo, sino, como acertadamente se define, es un arco
que sirve para sefialar limites, esto es, un arco territorial.

El problema que permanece, tras un repaso a la bibliografia dedicada a los arcos
romanos de Hispania, es que es necesario y perentorio hacer un estudio amplio y
riguroso sobre los mismos. Cuestion previa, pienso, es la definicion e identificacion
de ellos. A ecllo van destinadas las notas que siguen.

Arcos de triunfo

No existe, o se conserva, ningun arco triunfal de la Hispania Romana. El dnico
posible es uno de Augusta Emerita. No el famoso denominado «Arco de Trajano».
Yo he propuesto ver en un relieve del Museo que representa un Emperador coronado
con una Victoria, un elemento decorativo de un arco triunfal en sentido estricto que
probablemente conmemoraba las victorias del Emperador (en este caso, segin mi pro-
posicién, Maximiliano Herctdleo). Naturalmente, esto es una propuesta. Pero, crec
gue podria ser razonable ** (fig. 1). :

Debid de haber otros arcos triunfales propiamente en Hispania **. Pero me atrevo
a decir que no muchos. Arcos triunfales propios se elevaban en las provincias en

¥ Bellido, Arcos honorificos, 16-17.

2 Idem, 17.

22 A, Blanco, Historig del Arte Hispdnico (cit, n. 2), 86.

3. Asce, Un relieve triunfal de Maximiano Herclileo en Augusta Emerita y el P. Argent inv. 480,
MM, 23, 1982, 359 ss.

3 Qegtin Garcia v Bellido (Arcos honorificos, cit.} en Tarraco y en Italica sin tener una base suficiente-
mente convincente.
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ecaerdo y conmemoracion de las victorias de los emperadores. Ejemplos no faltan.
itaré solo el testimonio de Ammiano Marcellino hablando del Emperador Constancio I1:
umphalis arcus ex clade provinciarum sumptibus magnis erexit in Galliis et Panno-
ifs, titulis gestorum gffixis... (21.16.15). Es probable que se erigiera en Hispania uno
‘en honor de Augusto tras las campafias cantabras. Pero después del 19 d. C. es de
notar que Hispania no fue escenario de guerras o conquistas especialmente significati-
vas, i no son precisamente las de Maximiano Hercileo, que supusieron, ademds,
la presencia misma del Emperador en' el territorio.

Por ello dudo mucho que, aungue asi fue clasificado por Garcia y Bellido, el arco
de Sadaba, cercano a la antigua Munda Claring, a2 unos 80 kms. al NO. de Caesarau-
gusta y del que sélo conservamos un dibujo de Labafa, realizado en 1610, fuera un
i greo triunfal. Yo me inclino mds a pensar que o era un arco funerario o un arco
territorial, o simplemente estaba dentro del contexto urbano (fig. 14).

Arcos ferritoriales

Existen varios en la Peninsula. Son arcos que definian los confines de un territorio
y se encuentran normalmente situados en relacion con vias de comunicacién 2. Uno
de ellos era el arco de la Sierra de Chimorra (Cordoba). De él conocemos sélo un
relieve publicado por Nierhaus *. El arco estaba en relacién con una via que se bifur-
ca de la ruta Corduba-Emerita, en la region de Espiel. Probablemente constituia la
frontera Norte del ferriforium de la Colonia Corduba. Seria un tipico arco civil y
de pasaje. El relieve representa una serie de altos funcionarios o dignatarios que se
agrupan y alinean probablemente en torno a la figura del Emperador (hoy perdido).

También en la Bética se levantaba el Janus Augustus, en la ribera del Betis, sepa-
rando los confines provinciales, y en la misma Vie Augusia que unia Cartago-Nova
con Gades. Una serie casi ininterrumpida de milarios recuerda las diversas reparacio-
nes de la via en los gobiernos de diversos emperadores v la existencia del arco, al
menos hasta época de Valentiniano I en la segunda mitad del siglo v d. C. Es este
arco el gue algunos arquedlogos denominan «arco de Janus» incorrectamente: areus
e lanus son sinénimos y los mismos miliarios citades gue recuerdan la reconstruccién
de la via usan indistintamente ambos vocablos: ab Iano Augusto qui est ad Baetim
0 ab arcu unde incipit Baetica. Sobre su localizacidn exacta P. Silliers ha concluido
recientemente que se encuentra a 4 kms. de la localidad de Espeluy ¥7 (fig. 2).

* A. L. Frothingham, The Roman Territorial Arch, AJA, 19, 1915, 155-174 (esp. 169 ss.).

6 Cf. Nierhaus {cit. n. 19). Varios aurei y denarii emitidos en el 17/16 a. C. en Colonia Patricia
(Corduba) conmemoraban en los reversos varios arcos recordando la actividad de Augusto en [a consirue-
cién y reparacion de vias de comunicacion {cf. C. H. V. Sutherland, The Gold and Silver Ceinage of
Spain under Augustus, NC, 1943, 66-69} en 1a region. ;Se deben poner en relacion con el Janus Augustus?

Sobre estos arcos y su significado v forma, ¢f. Fred. S. Kleiner, The Arch of Nero in Roma, G. Bretschnei-
der, Rome, 1985,

¥ Silliers, loc. cit.
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Fig. 1. Relieve jde un arco triunfal? en Emérita Augusta. Mérida, Museo Nacional de Arte Romano.

Foto Instituto Argueolégico Alemdn, Inst. Neg. Madrid, 81.2.1. Foto G. Fittschen-Badura. — Fig. 2.

Relieve del arco de Chimorra {prov. Cérdoba), M. Arqueoldgico, Cordoba. Foto Instituto Argueolégico
Alemén, Madrid, Neg. B 496 ‘

Fig. 3. Arco de Medinaceli. — Fig‘. 4. Dibujo de A. Garcia y Beliido del Arco de Medinaceli (cf. Garcia
y Bellido, Arcos Honorificos, pag. 22, fig. 15)
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Arco territorial sin duda es ¢l de Medinaceli, que sefialaba la divisién territorial
entre los conventus caesaraugustanus y cluniensis 28y el arco de Cabanes presenta
todas las caracteristicas para serlo igualmente, a no ser que sea un arco municipal
relacionado con Ildum, localidad cercana al lugar donde se alza el arco segin los

vasos Apollinares * (figs. 3, 4 y 8).

Arcos municipales

Entiéndese por tales aquellos que o bien estan integrados en el cuadro urbanistico
de 1a colonia o municipio o, aunguc fuera de €], se encuentran no alejados de la
misma o delimitan su propio territorio 30 A este tipo corresponde €l Arco de Bard,
cercano a Tarraco (a unos 20 kms.). Este-arco, cuya fecha de ereccién ha sido recien-
temente propuesta como fines det siglo 1 a. C., indicaba probablemente el fin del
territorium de la colonia *' (figs. 6 vy 7).

Otro arco municipal, integrado esta vez en ¢l ambiente urbano, es el conocido
como el «arco de Trajano» en Augusta Emerita. Es bien sabido que 1a denominacion
trajana es arbitraria. Recientes excavaciones v estudios urbanisticos de Augusta Emeri-
ta apuntan cada vez con més certeza a que el arco en cuestion constitufa la entrada
al Foro (uno de los foros) de la colonia 22, Ejemplos semejantes se encuentran €n
otras colonias del Imperio, como en Leptis Magna, Mactar, Timgad o Pompeya, don-
de se accede al Foro, plaza/mercado, a través de un arco o de varios. Tal seria el
caso emeritense (fig. 3).

Evidentemente existian otros arcos en las diversas colonias romanas de Hispania.
Pero no tenemos testimonio de elto (ni epigréfico, ni arqueoldgico) 3,

Arcos en relacidn con rios

Hemos hecho ya alusién a la tesis de Holland sobre la relacion Jano/arco y el
puente. Varios arcos de Hispania tienen claramente este sentido religioso arcaico en
los que Jano/arco es el dios protector del pasaje del rio. )

El mas famoso ejemplo es ¢l arco que s¢ alza a la mitad del puente de Alcdntara,
con la inscripcién dedicatoria a Trajano, fechable entre los afios 104-106 d. C.*.
Incluia, ademas, cuatro carteles inscritos que hacian referencia a las gentes de la re-
gion que contribuyeron a {a realizacidn del puente (fig. 9).

A. Blanco, loc. cit., n. 2.

2% 1 Abad, loc. cit., n. 17.

0 Of. AAVV., Studi, cit. . 1. .

X. Dupré, Els capitells corintis de I‘Arc de Baré, Forum, 6, 1986, 1-12 (separata).

12 ¢, 1. M. Alvarez, Bl Foro de Augusta Bmerita, Hon. & Sdenz de Buruaga, Madrid, 1982, 53 ss.
Cf. las hipGtesis de A. Garcfa ¥ Rellido en Arcos honorfficos, cit. n. L.

.- \/I - g 18. 5. Arco «de T ajanox» Méll a., — . —_— g
I > d N Flg 6. Arco de Bala F]
. . 7. Situacién de un arco municipal
J adrld 1977 P

extramuros, probablemente el caso del arco de Bard (cf. Srudi, pdg. 69, fig. 27)
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Bl arco del puente de Alcdntara no es un arco triunfal u honorifico sino que se
engarza en fa mas origmal tradicion de arcos en relacién con rios y pasos de primige-
1i0 cardcter rehgloso . Para conflrmarlo esta el pequeilo templete que se conserva
en uno de [os Jados del puente que contenia una larga inscripcién. De hecho la linea
de la misma ain permite pensar que en el puente de Alcdntara habia dos templos:
: Ouz pontem fecit simul et qui templa dicavit, hecho que ha pasado inadvertido al
profesor Bianco, aunque lo traduce correctamente en plural. Que hubiera dos templos
“ino a la entrada y otro a la salida del puente (dos templos probablemente gemelos)
fo es de extrafiar v existen otros ejemplos °.

© Funcidn semejante tienen los arcos que adornaban ¢l puente romano de Martorell
“que, del mismo modo, estdn directamente refacionados con la asociacién Janus/rio/
~puente > (fig. 11).

Arcos funerarios

Fl arco, simbdlicamente, pasd a tener un sentido funerario como indicativo del
paso al mas alld. A esta categorfa pertenecieron probablemente tres arcos menciona-
dos en otras inscripciones recientemente estudiadas por Lorenzo Abad, procedentes
todas ellas de 1a regidn alicantina, en la costa mediterranea. Adornados con estatuas
que recordaban a los difuntos, uno de ellos ofrece el interés de mencionar expresamen-
te el costo econdmico de su construccidon 8, El arco de Capera, estudiado por Garcia
y Bellido, pertenece totalmente a este tipo de monumento v clasificacién * (figs. 12 y 13).

La cronologia

Se puede precisar para algunos de ellos por razones externas y en contados casos
por detenidos estudios arquitectdnicos, técnicos y estilisticos. Para otros hay que espe-
rar estudios mads detallados.

Tanto el arco de Mérida —del que se conservan solo los relieves—, como ¢l de
Ia Sierra de Chimorra, son los mas tardios: el de Mérida seria de ca. ¢l aho 300
y el de Chimorra, por razones estilisticas, podria ser del siglo v, aungue también
un poco anterior.

El arco llamado «de Trajano», de Mérida, se puede llevar a un periodo probable-
mente concomitante con el primer desarrollo urbanistico de la colonia. El de Medina-
celi requiere un estudio detenido. El profesor Blanco propuso mediante la lectura de
los orificios destinados a mantener la inscripcion, que era de época augustea. Pero

35 Cf. Holland, op. cft., passim.
¢ Blanco, op. cir. (n. 34), 38-39.
37 Cf. Holland, op. cif., 295.
L. Abad, Arcos romanos en el Pais Valenciano (cit. n. 17}

— Fig. 9. Arco de Alcdntara. Foto Ministerio de .
e Gaso 08 o ¥ A. Garela y Bellido, Bl arco tetrapylon de Cédpera, AFspd, 4547, 1972-4, 45-90.

de Cabanes. Foto Ministeri
e ana. Caso del «arco de Trajano» {cf. Suudi, pig. 69, fig. 27}

Cultura. — Fig. 10. Arco en zona urba
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sertos detalles decorativos permitirfan dar una fecha mds tardfa. El arco de Bard
4 sido recientemente estudiado por X, Dupré. Su estudio tiene el mérito de desligar
onvincentemente, en mi opinidn, la dedicacién de Licinus Sura (que hasta ahora ser-
fa:para fechar el monumento-en época de Trajano) de la construceién del arco en
s El andlisis de los capiteles y detalles arquitectdnicos lleva a adelantar la fecha a
s ultimos afios del siglo 1 a. C. %, El arco de Cabanes no se puede fechar con
precision hasta que se haya realizado el estudio de Lorenzo Abad. El arco del puente
de Alcdntara es trajanco y los del puente de Martorell son de época de Augusto.
El arco de Capera fue fechado con buenas razones por Garcia v Bellido en época
flavia. De los demas es imposible una fecha precisa.

" Consideraciones finales

Interesa destacar ante todo qué significa o, mejor, cdmo se encuadra esta serie
de construcciones arquitectdnicas en diferentes lugares y en diferentes épocas, en el
panorama general de la elevacion de arcos en otras partes del Imperio Romano. E!
hecho que los arcos romanos en Hispania no estén datados en su mayoria con preci-
sion impide realizar un balance seguro de su significado en relacién con la economia
o la relacion de las ciudades con los gobernantes a los que eventualmente pudieron
estar dedicados, o por quiénes pudo estar impulsada su construccién. Aun asi algo
se puede constatar.

Al perfodo augusteo corresponderian dos arcos municipales: Mérida y Bard (v pro-
bablemente el desaparecido de Sadaba). En €poca augustea se elevarfan también arcos
de otro caracter: el territorial de la Bética v los del puente de Martoreli de marcado
cardcter religioso y arcaico en su sentido.

En el periodo flavio el arco de Capera -—inserto en el ambiente ciudadano— refleja
¢l agradecimiento de una familia de notables por la concesién de la ciudadania roma-
na. El episodio de Galba produciria en Tarraco la elevacion de uno (o dos) arcos
en recuerdo de su triunfo. Al siglo 1 genéricamente se puede atribuir el arco de Caba-
nes, sobre cuyo significado y funcién no es posible manifestarse. De época trajanea
conocemos 1a nueva consagracion del de Bard v el arco del puente de Alcdntara. Nin-
guno en el siglo . Y dos en el v (Mérida v Sierra. de Chimorra), relacionado el
primero con las guerras de Maximiano y el segundo problamente reconstruccién de
uno de cardcter civil o territorial. La cronologia del arco de Medinacel es muy dudo-
sa, y su adscripcién a una época concreta es imposible por el momento.

El panorama, por tanto, es pobre si se compara con otras regiones del Imperio.
Africa por ejemplo, donde s6lo en el siglo ir d. C. veinticuatro ciudades elevan arcos
dedicados a los emperadores *'. Extrafia la escasez y pobreza de manifestaciones de

*° X. Dupré, Forum, 6, 1986, i-12.

1 Sobre la elevacién de arcos (v otros monumentos) en las regiones occidentales del Imperio, cf. ahora
H. louffroy, La construction publigue en Italie et dans I’Afrigue romaine, Strasbourg, 1986 (459 con
las conclusiones).

Fig. 11. Arco del puente de Martorell. — Fig. 12-. Arco de Céparra. — Fig. 13: D‘ibujo recoi'nstruccién
def arco de Céaparra (seglin A. Gardfa y Bellido). -— Fig. 14. Arco de Sadaba segtin dibujo de Labafia en 1616



88 JAVIER ARCE AEspA, 60, 1987

este tipo en Hispania, v sorprende gue no haya ningin arco datado ni en época de
Adriano ni en época de Marco Aurelio o Septimio Severo mismo. Extrafia también
que la epigrafia no testimonie mas actividad o interés en elevar arcos {con la excepcién
de los casos de Ifici v Lucentum). Parece poderse concluir que la mayoria de los arcos
que se elevaron en la Peninsula lo fueron a iniciativa estatal y no particular.

Addendum: Para un posible arco en Corduba ver ahora A. Marcos, Ménsula de
posible arco romano en Cérdoba, Corduba archaéologica, 13, 1982-3, 45-66, del que
tengo conocimiento después de la correccion de pruebas.

RESUMEN

El presente articulo trata de establecer una clasificacion de los diferentes tipos de arcos romanos
de [a Peninsula Ibérica, corrigiendo algunos errores en la transmisién de su denominacion y funcién.
Se estudian todas Ias fuentes disponibles sobre los arcos —numismadticas, epigrdficas y los restos

arqueoldgicos— a fin de conseguir una nueva definicidn de los mismos ¢n su contexto.

The present article attemps to establish a classification of the different types of Roman Archs in
the Iberian Peninsula, correcting some errors of transmission on their denomination and function.
All the evidence —numismatic, epigraphical and archaeological remains— is taken into account for

a new definition of them.




