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CLASS ORGANI*ATION AND “FAMILY” STRUCTURES EN MADRID AT
THE END OF THE 16TH CENTURY: A DEMOPOLITICAL MODEL

Summary

Following a first part which describes the class organization and distribution in
Madrid in 1591, comparing this with that of Leon in the same year, establishing dif-
ferences and drawing analogies betten the two and using the same as indicative af
“modernity”, in the second part, following the methodological tendencies af historical
sociology, we deferd a model which is demopelitical, or perhards it would be more
exact to say complementary, to the demoeconomical model offered, ir order to under-
take a study of the family from an historical view-poiny.

{*) Esta investigacién ha podido realizarse gracias aj apoye y confianza de Luis
Larroque y Rosa Conde. A ellos, nuestro agradecimiento.
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Family organizations, in the plural, with characteristics which are differentiated -

according to multivariables. Class, economical situation, location, etc., but in which

the role of priority power belonging to the male} head of the family has been conso- -

lidated, which is highly chromological with the solving of the increasing influence of
royal power, reflected in the family, which is also shown in hierarchization, moraliza-

tion and sexual economy of the family, published in ecclesiastic circles by means of

teh sermon and the confesisonal ad legitimated by Council of Trent,

A Maria Vigtoria Diez Montero vy -
Maria Nieves Martinez Pigueras, ina- -

preciables colaboradoras a lo largo de
tantos afios, bajo un techo ya cancelado.

El trabajo que presentamos pretende ser un eslabén para una futura |

Historia de la Poblacién Espafiola. Se trata, pues, de un proyecto a largo
plazo cuyo sentido final serd poder establecer determinadas sintesis, lo cual,

en nuestra opinidén, explica, y justifica, los intentos de comparacion con

otras dreas peninsulares que plantearemos en algiin momento, ¥ que nos

hs permitido integrar dos realidades complementarias: una, la constituida -

por la organizacidn estamental genérica de Ja Provincia y Villa de Madrid,
reflejando la otra unas organizaciones familiares diferenciadas, aunque sélo

para la capital. En ningn momento ignoramos las peculiaridades capita- -
linas, pero pensamos que ¢l sistema que refleja nuestra documentacion -
puede, con todas las matizaciones precisas, servir para otras zonas. En cual-

quier caso esperamos gue nuestros dos tipos de analisis sean utiles a Ja hora
de obtener una visién integrada y arménica de una realidad tan compleja
y diferenciada como la indicada en el titulo del trabajo.

En cuanto a nuestra documentacién, diremos que el primer grupo estd
constituido por Libros de Cumplimiento Pascual (1) realizados, como suele -
ser habitual en este tipo de fuentes, calle por calle y casa por casa, indican-~
do el niimero de individuos gue viven en cada hogar (2} y tomando Ia -

{I) Hemos tenido la fortuna de que las Archiveras de Simancas informaran,

hace ya tiempo, a uno de nosotros de la existenicia en sus fondos de Libros de Cum-
plimiento Pascual en Madrid en 1597. Se trata, pues, de una documentacién: poco
frecuente y al respecto nos remitimos a C. LARQUIE en “Barrios y parroquias urbanas:

el ejemplo de Madrid en el siglo xvir*, Anales del Instituto de Estudios Madrileiios,
t. XH, C.S.IC., 1976, pag. 40. Nuestro documento ¢n A.G.S., Expedientes de Hac;en— :

da, leg. 121.

(2) Con frecuencia es dificil establecer el pos1b§e parentesco entre ellos deb1do.':-'
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Parroquia como centro, nosotros hoy dirfamos como unidad administrativa
bésica. El segundo documento (3) es, pura y simplemente, una relacién de
vecinos realizada en funcién de las jurisdjcciones existentes en la época, -
que proporciona, también, una somera divisibn estamental. La parte de
este documento relativa a Ledn fue utilizada por uno de nosotros para
realizar. su Memoria . de - Licenciatura (4) y su Tesis Doctoral, de- allf las
referencias a esta zona concreta, que realizaremos. Es decir, se trata de
un tipo de documentos que no ofrecen ninguna novedad metodolégica
aunque por ello no nos parece inpriuno establecer una serie de considera-
clones al respecto.

Empezaremos por su finalidad religiosa y civil, distintas, 2l menos en
apariencia. Como hemos escrito en otro lugar (5) y es hoy bastante admi-
tido, la religidn, en general, ha constitvido ademas de un vinculo espiritual
y trascendente, una formula de identificacion politica y de control social.
Conscientes de esta situacidén los poderes religiosos y politicos actuarin
con una gran compenetracién, cuando no al unfsono. Asi, por ejemplo, ya
en 1400 Enrique III sefiala La obligacidn del cristiano a confesar y comul-
gar al tiempo de su muerte. Si no lo hace, pudiendo hacerlo, pierde la mitad
de sus bienes que pasardn a la Cimara Real (6). Posteriormente, en 1564 -
Felipe 1T en una Real Cédula de 12 de octubre se refiere a la Execucidn y

a]l sistema de eleccién de apellidos fremte al actual que los fija. Por supuesto, es
chvio gue pﬁedc haber vecinos que no aparezcan en nuestras relaciones: menores -de
siete afios, ausentes por diversas razones, personas que han cumplido en otro lugar
sefialindose al final de la relacidén. Bl encargado de realizar el documento indica
“vo... el cura parroquial... doy fe de que en la dicha Parroquia este afio de nobenta
y siele se a hecho fiel y berdaderamente lz matricula e se ar andado de en casa en
casa asentando los nombres de cada persona vy come biben e an buelto a buscar las
cedulas v todos an dado las cedulas de comunién v confesidn... esceto algunos...
guespedes que nolas an dado por que an pasado a otras parroguias ¥ digo que mirado
si abiz alguna gente de mal vivir y pecados publicos que se pudiesen Remediar...,
y hasta ora no e hallado alguno...”

(3) A.G.S, Expedientes de Hacienda, leg. 121, fol. 2. Fl folio 11 fue utilizado
por uno de nosotros para su investigacién sobre Ledn a la que hacemos referencia
mids adelante. Recientemente el INE ha publicado el llamado Censo de los Millones
de 1391, en edicién de la doctora Moulinié Bertrand.

{4) V. FERNANDEZ VARGAS: La poblacidn de [edn en el siglo XVI, Madrid, 1968.

(5) V. FERNANDEZ VARGAS: “El pulpito como medio de comunicacién de masas”,
Revista Infernacional de Sociologia, 1974, 29.

{6) N.R., libro I, ley Iil. Esta obligacién incumbe también a los médicos obli-
gados a advertir v amonestar a los enfermos para que se confiesen.
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cumplimiento, conservacion y defensa de lo ordenado en el Santo Con'c_'-fl_
de Trento (7), en tanto que aun en el sigio xvin Felipe V recuerda la vige;
cia del Concilio Tridentino (8); claro que no hemos de olvidar que en
Novisima ¢l libro I, ley I se refiere a la Obligacidn de todo cristiano y modo:
de creer en los Articilos de Fe; todo lo cual nos leva, indudablemente; a
la confesionalidad estatal que, mds o menos disfrazada (9), se instaura®sy
Buropa a raiz de La Reforma. e
En este escenario es evidente que la Parroquia y sus servidores desem-
pefian un papel de primer orden. Ahora bien, las Parroquias tienen ademd:
una concrecién fisica, espacial, ya que su controf se ejerce sobre zonas
concretas y perfectamente delimitadas. Podemos, pues, hablar, con todo rigor;:
de Parroquias pobres y Parroquias rvicas, asi como de Parroguias influven
fes segln las caracteristicas sociales, econbmicas y politicas de sus feligreses,
Sin embargo, al llegar a este punto creemos necesatio establecer algunas:
puntualizaciones histéricas. Hasta fechas recientes, en los barrios de I'aL__'_
ciudades podian mezciarse vecinos de grupos sociales muy diversos, aunque.
el conjunto estuviera caracterizado o definido por aquel de mayor peso
numérico, Habia, pues, barrios aristocraticos —por dinero ¢ por sangre-——::
en los que también residian individuos menos favorecides por la fortuia:’
Y esta convivencia llegd a establecerse —més recientemente— hasta en I -
mismo edificio. El case contrario, barrios marginales con vecinos notables,” -
ya fue més raro, pero pudo darse la presencia de algin palacio o, convento
influyente, testigos de otros iiempos y de otras circunstancias. En la actua-
lidad los barrios de las ciudades —y no hablemos de las llamadas ciudades
dormitorio— van adquiriendo un cardcter uniforme, monolitico. Mas en
todo caso pensamos que sigue siendo vélida la apreciacién de don Manuel
de Teran de gue los barrios de las ciudades desempefian un papel semejante |
al de las comarcas (10).

Es esta consideracidn la que nos ha determinado a conservar fos limites ™
parroquiales como bdsicos para comprender la racionalidad interna del pe-

{7y N.R., libro L ley IHL

8) NR., libro I, ley IX. L o

(9) Si en 1530 los principes alemanes adquieren el derecho a imponer su reli-. -
gién en su territorio, en 1559 Felipe I dio cuatro meses de plazo a todos los espa-
fioles que epsefiaban o estudiaban en Europa para que volvieran a Espafia a no ser
gue estuvieran en colegios de Roma, Napoles, Bolonia o Coimbra.

{10y M. Tsrin: “Prélogo”, Revista Internacional de Sociologia, 2. época, .
nim. 22, abril-junio 77, XXV. e
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riodo, aunque mds adelante, intentaremos establecer las bisagras entre
parroquias, barrios y adn calles, como vehiculos Optimos para conocer ¢l

tejido social madrilefio. Nuestro segundo bloque documental se refiere a la -

Provincia de Madrid, y la primera constatacién a hacer es la gran continui-
dad administrativa en sus jurisdicciones al menos las civiles, que permanecen
practicamente iguales hasta 1835, es decir, hasta la Divisién Provincial de
Javier de Burgos (11). A la vista de los mapas presentados en el articulo
de la nota anterior se puede afiadiv que tal continuidad puede estar moti-
vada por la circunstancia de que las fuentes utilizadas tienen caracteristicas
semejantes, ya que si hubiéramos acudido a documentacién eclesidstica o
nobiliaria seguramente nos aparecerfan otras circunscripciones no necesaria-
mente coincidentes y, a veces, hasta contradictorias. Aceptamos esta critica
que sabemos bien fundada pues en otras investigaciones nuestras al en-
frentarnos con este tema legamos a hablar de enmarafiamiento. Pero como
va hemos dicho que se trata de una primera aproximacién al tema creemos
que, precisamente, la constatacién de una determinada continuidad avala
ahora su utilizacién, mé&xime cuando en un segundo momento nos plantea-
mos rastrear ofro tipo de sistemas administrativos existentes en el drea.
En dos palabras, al igual que en el caso de Madrid capital, pretendemos
cstablecer los engranajes adminisirativos bdsicos existentes en el territorio,
su arficulacién y su posible relacién con determinado tipo de propiedad, de
poblamiento y de organizacidn estamental y social.

POBLACION Y DIVISION ESTAMENTAL

Veamos ahora cudles sen estas jurisdicciones, su poblacidén y organiza-
cibén estamental:

(I1) “Notas sobre la génesis de la actual provincia de Madrid”, en Espacio,
sociedad y economia en In Comunidad Auténoma de Madrid, Madrid, 1985,

x



Cuapro 1
LOS ESTAMENTOS EN LA PROVINCIA DE MADRID (1591)

1%

Todos los v.* Pecheros %  Hidalgos % C’lérigo.s: % Religivsos % % %
Sin Sin
Religiosos 8. Francisco

Madrid (villa) ... ... ... 7.500 33,3 39.84 5,57 1,25 12,54 0,93

Lugares de la tierra de

Madrid: -

— Getafe ... ... ... ... 1.165 95,79 2,91 1,28 e e —

— Villaverde ... ... ... . 331 97,88 1,51 0,60 — — e

— Fuencarral ... ... ... 328 96,95 2,13 0,91 — = —

— Chamartin ... ... ... 13 100 — — e _— —

— Aravaca... ... ... ... 178 98,82 . 1,12 —_— — o

— Carabanchel Bajo ... - 219 98,63 0,45 0,91 — — — e
— Las Rozas ... ... ... 308 99,35 —_ 0,64 — — — é
— Carabanche]l Alto ... 273 99,63 —_ 0.36 — — — &
— Majadahonda ... ... 281 99,28 — 0,71 — B - ;
e Vallecas... ... ... ... 526 97,14 1,71 1,14 — — — £ d
— Pozuelo ... ... ... ... 263 99,23 —n 0,76 e — — =
— Himera ... ... ... ... 16 100 — — o — — po
- Leganés ... ... ... ... 467 95,71 3,21 1,07 o L — — =
— Viclvaro ... ... ... _ 302 - 93,04 6,29 0,66 .« - —
— La Torre ... ... ... — e e e s e IR e

Cuapro 1 (Continuacion)

Todos los v.c Pecheros % Hidalgos % Clérigos % Religiosos % % %
Sin Sin
Religiosos 8. Francisco

Lugares de la tierra de

0861 () bp-(PupRR) “jomosiury

Madrid:

- Velilla ... ... ... ... 45 97,77 — 2,22 — e i

— Vaciamadrid ... ... 14 100 — B — - .

~- Ribas ... ... ... ... 50 93,00 — 2,00 — — _—

— Ambros ... ... ... ... 71 97,18 — 2,81 — — S

— Rejas ... ..o o ... 84 953,23 3,57 1,19 — — —

— Canillas ... ... ... ... 70 97,14 1,42 1,42 — — —

— Canillejas ... ... ... 99 98,98 — _ 1,01 — —_— S

— Hortaleza ... ... ... 102 99,01 e 0,98 — . — —

— Coslada ... ... ... ... 36 94,44 2,77 2,77 — — . .

— AlcorcéHn ... ... ... 201 96,01 2,48 1,49 — —_— —

— Boadilla... ... ... ... 93 97,84 1,07 1,07 — —_ —

— Perales ... ... ... ... G 100 e — — — —

— Zorita ... ... ... ... e ‘ -

— Fuenlabrada.. ... ... 413 99,27 e 0,72 —_ — —

— 8. S. de los Reyes ... 270 98,88 0,37 0,74 — — _—

— V. Fuente el Fresno. 53 96,22 e 3,77 — — —

— Humanes ... ... ... 6 100 — — —_ — o -
— Casarrubuelos ... ... 46 95,65 2,17 2,17 - — — 2
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Cuapro 1 (Continuacion)

Todos los v.* Pecheros %  Hidalgos % Clérigos % Religiosos % % %
‘ _ Sin Sin
Religiosos  S. Francisco

e T de 12 Calzada ... 36 97,22 J— 2,97 —_— — _
— Algarrada ... ... ... —

Lugares de la tierra de
Madrd ... ... o0 ool e 6.357 6.188 97,34 103 1,62 66 1,38 — — —_

— La Villa de Madrid. 7.500  4.000 53,3 2.988 39,84 418 5,57 94 1,25 9411254 70 093

Poblacién total del 4rea.  13.857  10.188 73,52 3.091 22,30 484 3,49
De clios viven en ‘Madrid

94 0,67 941 679 70 0,50

(capital) % % % % % % %
% del total de la pobla- =
cidn del Ared ... ... ... 54,12 28,86 21,58 3,01 0,67 6,79 (,50 53)
De ellos viven en Madrid _ 8
capital % de su grupo. — 39,28 86,66 86,36 100 100 100 =
E
Total ... cov cee oov ven ks — . i — — — - &
— BOIOX ... .o oao .. 517 93,81 5,02 1,16 — — — Z
— Polvoranca ... ... ... 54 96,29 — 3,70 - S — ,j.z
Cond. de Puficenrostro.  — — — —_ — - e -
Torrején de Velasco ... 629 96,02 3,02 0,95 — — — : §

Cuabro 1 (Continuacion)

x
Todos los v.” Pecheros %  Hidalgos % Clérigos % Religiosos % ' '% % %3
Sin' Sin g
Religiosos 8. Francisco 2
Alcobendas ... ... ... ... 322 99,37 — 0,62 | | E:L
.S. Agustin ... ... ... ., 170 99.4] — 0,58 : = — %
Pedrazuela ... ... ... ... 159 99,37 — 0,62 — _ — 2
Totales d'e la zona ... ... 1.280 1252 97.73 19 1.48 , ~ B z
Casarrubios del Monte. 780 93.81 502 l10 1%78 — - — ®
Tierra de Casarrubios: | ) - B B
Ventas de Cabez Retam 101
) ‘ . 99,00 —
Vglmo]ado 157 99.36 — 8’99 - B B
Villamanta ... ... ... .., 319 98,74 0.31 0’9643 _ . _
El Alamo ... ... ... .. 140 9714 0.71 g _ _ _
Total de la tierra ... ... 717 707 ,96 60 é 0.27 ?114 11 — _ _
Sesmo de Casarrubjos: , , a B -
l(3)d(’)1‘1 192 97,91 -— 2,08
TUREte .ol 619 99,35 0,16 0:48 . _ —
Quixorpa ... .., ... .., 202 98,5 0,49 0,99 _ _ _
Sesmo de Casarrubios: ’ h h -
La Zarzuela ... ... ... . 21 95,23 —_— 475
Sacedén 105 99,04 — 0)9‘5 — _ _
La Veguilla Sagrilla ... 34 97,05 — 2’94 _ _ _
, —_ —_ — Py
(¥
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Cuapro 1 (Continuacion)

Todos los v.¢ Pecheros %  Hidalgos % Clérigos % Religiosos % % %
Sin Sin
Religiosos 8. Francisco

Zorita de los Canes ... 33 96,96 — 3,03 — — —
Almocén ... ... ... ... 243 99,17 — 0,82 — e —
Alhondiga ... ... ... ... 266 99,24 — 0,75 — —_ —
P. de Belmonte ... ... 305 97,70 1,31 0,98 —_— — —
I.a Villa de Maqueda.., 556 90,46 4,96 3,95 1,07 - 10,79 —_
T. de Maqueda ... ...° — — — — — —_ —
Carmena ... ... ... ... 268 97,38 1,11 1,49 —_ — —
Val de Santo Domingo. 157 96,81 1,27 1,91 — — e
Quismondo... ... ... ... 129 98,44 - 1,55 e — —
Hurtado ... ~.. ... ... 16 100 — — —_ - —
' By
Tofal oo o oo oo ... 570 5569754 5 087 9157  — — — 5
' o]
Santa Cruz de Retamar 121 99,17 — 0,82 — — — =
Penalver ... .. PP 420 98,33 0,95 0,711 — — 5,71 E
Parla co. e eer eee ee 205 97,56 0,48 1,95 e — - g
Buendiz ... ... ... ... 968 98,14 0,10 1,75 —_ . — — T
Mejorada ... ... ... ... 119 99,15 — 0,84 — — — ;
° Total de la Provincia ... %

.. 31.932 27.733 86,81 3.312 10,37 767 2,40 120 0,37 1.193 3,73 160 .0,50

Cuapro 1 (Final)

% que viven en Madrid

capital segun su grupo. 23,48 14,42
’ ’ Ay 90,21
% que viven en la pro- 34,49 78,33 78,8_7

vincia sin la capital se-
£un su grupo ... ... ... 24.432 76,5123.733 97,13 324 9,78 349 45,50 26 21,66

43,75

9861 ‘() 'w-(pllpew) oo ury

252 21,12 90 56,25

Fuente: A.G.S. Expedientes de Hacienda, leg. 121, fol. 2. Elaboracién propia.

61y
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En principio, y como era de preveer, encontramios dos realidades cla- .
ramente definidas: la provincia y la capital, aunque la influencia de esta :

dltima es innegable sobre los pueblos de su entorno més inmediato, ya que

la importancia de lugares como Leganés o Getafe s6lo es comprensible,
dentro del panorama poblacional de la Peninsula, en funcién del atractivo

y demandas de la Villa y Corte (12). En esta misma linea, referida al vo-

lumen de poblacién, queremos hacer hincapi€¢ en que el peso de la Capital

se acerca a la cuarta parte del total del drea, y esto cuando apenas hace
30 afios de su nombramiento como tal; un avance comparativo nos lieva

a Tecordar cémo segin este mismo documento de 1591 la proporcion de

la ciudad de Lebn, con arrabales, serfa para el conjunto de su provincia
del 5,15 %.

La segunda consideracién estarfa referida a la organizacién estamental -

que, en principio, presenta una proporcién entre los tres grupos que pode-
mos considerar menos anquilosada que en otras 4reas peninsulares toda vez

que la importancia de los pecheros es notoria. En estas circunstancias pen- .

samos que juegan condicionamientos histéricos unidos al régimen jurisdic-
cional tradicional y a la importancia de las Ordenes Militares en la zona
en la que se¢ inscribe la Provincia de Madrid. La distribucién espacial de
clérigos v religiosos ha de tener, a més de esta interpretacion, otra en la que
la vatiable socioecondmica no seria desdefiable. En dos palabras, los lugares,
atn los mds pequefios, contarfan con los curas necesarios para cumplir con
las funciones pastorales y administrativas inherentes a la Parroquia, en
tanto que los Monasterios, por sus exigencias més complejas, se ubican en
dreas afin més ricas.

También queremos sefialar como si consideramos a la Provincia o a la

Capital en su conjunto la situacidén no es tan reveladora como cuando la -
comparacién se establece dentro del propio grupo estamental y aunque todo -
esto puede verse con mdés detalles en las series anteriores, §i quercmos Iecor-. -
dar como, st el 39,84 % de los vecinos de la Villa de Madrid son hidalgos, -

esta poblacién supone el 90,21 % de todos los hidalgos de la Provincia.
Para terminar este punto vamos a establecer una primera, y breve, com-

paracién con la situacién en Ja Provincia de Ledn. Recordamos que s¢ trata

de la misma fuente documental.

(12) “La poblacién de Madrid en el siglo xvir”, en L% Jornadas de Estudio -

sobre la Autonomia de Madrid, Madrid, 1982,
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Leo’ﬁ. Dprovincia ' Madrid provincig
%Pc?cheros 60,91 % Pecheros ... ... ... 86.85
%I—Ixfla‘dgos cee nee eee o 34061 % Hidalgos ... ... ... ... 10j3’7
% Clétigos ..o ... o . 309 % Clérigos .. .. .. .. 240
% Religiosos ... ... ....... 1,35 % Religiosos ... ... ... ... 0,75

Ledn capital (13) " Madrid capital

%P&?cheros Cee e wee ... 5408 % Pecheros ... ... ... ... 53,36
%Hu}iaﬁlgos v eee e 3244 % Hidalgos ... ... ... ... 39;84
%Clef:lgos - T % Clérigos ... ... ... ... 557
% Religiosos ... ... ... .., 5,41 % Religiosos ... ... ... ... 1,25

. En c.:uanto a otros lugares, queremos recordar cémo Getafe con 1.1C0 ve-
cinos, tiene una poblacién semejante a la de la ciudad de Leén sin los

arrabales: 1.097 vecinos, en tant izacid
. \ 0 que su organizacién estaments
absolutamente dispar: el

Ledn sin arrabales Getafe
%Pf':cheros cer eee e .. 56,42 % Pecheros ... ... ... ... 9570
O%H1Eie_1]gos T L X1 % Hidalgos ... ... ... .. 2’91
/bCieffigos e e e .. 15,04 % Clérigos ... ... ... ... 1528
%Rchgloso-s it e e o 17,64 % Religiosos ... ... ... ... O:OO
99,94 99,89

; E“n la Provincia .de Madrid, el volumen de poblacién de un lugar leonés
¢ clerta mmportancia (14), como La Bafieza, de 379 vecinos, 1o alcanzan

(13} La cifra de poblacién es 1.09 ;

) . .097 vecinos, la de los arrabal i

Ledn capital tenia un total de 3.585 vecinos. wew 2488 s dectr
{14) Prescindimos por sus especiales caracteristicas de las cabezas de sefiorio

COmo Puede Ser ASZOI ga, Q de CIudades m’ P
230k S as 1mportantes como Ponfe ]ada Q
Har . 3 Leadl
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Villaverde -—328 v.—, Fuencarral —328 v.—, Las Rozas —308 v.—-. La
estructura estamental seria: . o

La Bafeza Fuencarral
% Pecheros ... 97.09 o Pecheros ... 96,95,
% Hidalgos ... 0,52 %, Hidalgos ... 2,13.
% Clérigos . 2,37 % Clérigos 0,91, _
% Religiosos ... ... ... ... 0,00 % Religiosos ... ... ... ... 0,00

Villaverde Las Rozas “
% Pecheros ... 97,98 % Pecheros ... 99,33
% Hidalgos ... 1,51 % Hida}gos 3’60
% Clérigos . 0,60 % Clérigos ,OO
% Religiosos ... ... ... ... 0,00 % Religiosos ... ... ... ... 0

LA ORGANIZACION “SUPRAFAMILIAR” COMO ORDENAMIENTO
POLITICO

Desde un punto de vista metodolégico podria decirse que €s ‘en el estu-
dio de Ia familia (15) donde se ha establecido uno de los nexos més fecundos
entre la sociologfa, planteada como el estudio sincronico de ;la estructura N
social, y aquella parcela de la historia que aborda el anahszjs' de grupos
sociales en movimiento, de manera diacrénica. Tema de la.farm-ha, por otra
parte, que ha sido especialmente tratado en los altimos tiempos como da
fe el elevado ntmero de libros y articulos que lo abordan desde esa nueva
disciplina, la sociologia histérica (16), que ha tendido el puente enf.re ?o

(18) PeTer BURER: Sociologia e Storia, Bologna, 1980, Especiaimente lp’ags 71;/12

v 101-104. P también con la antropologia; LAWRENCE STONE: Ti’ze fami i; S;irmgs
marriage in England 1500-1800, New York, 1979. Sobre todo capitulo 1. Problemas,
definiciones, pags. 21-36. ) . ‘ ;

mét?ldﬁ(;S }};e esta especie]il atencién daba cuenta L. STONE en “F?.mﬂy H;istogggz
the 1980s. Past Archicvements and future Trends”, en The New History. 1;{ :zbb !
and Bevond, Studies in interdisciplinary History, Ecuted’b’y Theodore K. ab a52
Robert I. Rotberg, Princenton University Press, 1982, g?ags. 51-87. 'E‘n la -paglmtarra
se recoge el crecimiento de libros y articulos sobre historia de la familia en I]:L{ga ai ;nes,
Francia y Estados Unidos desde 1922 ha_sta 1976, pgsando de 20 a 802. Las relac s
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que antes eran caminos irreconciliables. Desde esta perspectiva, la variable
socioecondmica ha tomado el importante puesto que se merecfa a la hora
de analizar el desarrolio y los cambios acaecidos en esta institucién, hasta
¢l punto que se ha llegado a acufiar el término bastante explicito y significa-
tivo, de modelo demoecondmico, aunque dejando de lado la aberrante y
reduccionista explicacién neomalthusiana defensora del caricter indepen-
diente, y a la vez dominante, en el acontecer histérico, de 1a poblacién,

- yendo hoy el camino por establecer relaciones biyectivas y de mutua inflyen-

cia entre la estructura familiar y la econémica (17).

Ahora bien, pese a que se ha acentuado el caracter piblico de Ia fami-
lia anterior al triunfo del capitalismo, y por lo tanto del periodo que nosotros
estamos estudiando aqui (18), la produccidn historiografica ha sido poco
sensible, o no ha sabido ver, la importancia del factor politico e ideoldgico
cn el desarrollo de Ja institucién familiar, cuando, en nuestra opinidn, esta
influencia permitiria hablar, también, de modelo demopolitico. Aunque en

-realidad, serfa mucho més acertado intentar penetrar en el problema ana-

lizando todas sus claves y variables en conjunto, es ¢vidente que este plan-
teamiento entrafia mdltiples y complejos andlisis, diffeiles de superar en
este momento en el que se prima la excesiva especializacién en detrimento
de los caminos y nexos ¢omunes.

En todo caso queremos indicar cémo los puntos de unién entre las
difcrentes agrupaciones familiares de la inicial Edad Moderna, serfan, precisa-
mente, aquellos que proceden de variables politicas en tanto que, de forma
andloga, sus mayores diferencias estin marcadas ignalmente por los ordena-
mientos politicos y legales también diversos (15). Y esta influencia fegal pudo

en ocasiones borrascosas, entre Sociologia e Historia en TuEDA Skoceor: Vision and
Method in Historical Sociology, Cambridge University Press, 1984, Luporro Pama-
MIo: “Defensa e ilustracién de la Sociologia Histérica™, Zona Abierta, 38, 1986,
pégs. 1-18, P. Cresel (a cura di): Sroria e Sociologia, Milano, 1974, Y ROBERT
CipPRiaNI y CoNSUELO CoRRaDC: “Las historias de vida el una encuesta de sociologia
urbana: integracién a la sociedad y percepcién del poder”, Revista Imternacional de
Saociologia, 44-3, 1986, pigs. 341-144.

(17} PETER KRIEDTE, HaNg MEDICR, JURGEN ScHlumBomM: Industrializacidn antes
de la industriglizacién, Barcelona, 1986, pégs. 114-125. Guy Bois: “Sobre Ta dindmica
de la poblacién en as sociedades feudales”, Cuernavaca, 1981, texto mecanografiado.

(18) BarToLOME CravERo: “Origen de la familia”, Materiales, 8, 1978, pigs. 45-33,

(19) Como lo prueba la comparacién de Enrioue Gacto: “El marce juridico
de la familia castellana. Edad Moderna”, Historia, lnustituciones, Documentos, 11,
1984, pags. 37-66; v RICARDO Garcis CArcEL: Historia de Catalufia. Siglos XVI-XVII.
Tomo 1. Los caracteres originales de la Historia de Cataluiia, Barcelona, 1985, pi-
ginas 191-211 (La familia y la muerte), Ver también F. MASPONS T ANGLOSELL: Nostre



424 R.int.Sociol. (Madrid)-44 (4), 1986

llegar a contrarrestar las razones puramente socioecondmicas. Por supuesto que:

no pretendemos desdefiarlas, pero la ciencia actual, acertadamente, ha ido

desterrando uno de aguellos tipos ideales que, inicialmente, habia sido acep-
tado con sorprendente unanimidad; nos referimos, obviamente, al Hamado_
ciclo demogréfico antiguo que, hoy, pocos autores parecen aceptar (20),

lo cual no es de sorprender si tenemos en cuenta la eporme variedad de -

situaciones y comportamientos familiares del periodo abordado, segin la-
procedencia del grupo en estudio: estamental, social, econdmico, espacial,
etcétera. Por poner ahora sélo algin ejemplo, y sin infentar trazar ningﬁn_
tipo de taxonomia de la familia hispana durante la Edad Moderna paralelo_
al propuesto para el modelo inglés (21), parece claro y obvio, que el com-

portamiento familiar de la aristocracia (22) fue bastante diferente del de:

el resto-de los grupos sociales contemporineos.

Podemos avanzar que en las estructuras familiares de la Villa de
Madrid de finales del siglo xvi, predominaba en el seno de la aristocracia

titulada lo que Laslett ha denominado agregacidn doméstica mitltiple; es g
decir, dos o més unidades conyugales legales, no necesariamente unidas por. -
razdén de parentesco, sino por “relaciones domésticas™ (23). En menor -
medida nos aparece una agregacion doméstica extensa compuesta por una

dret familiar segons els autors classichs 1 les sentencies del Antich Suprem Trr'brmql

de Catalunya. Barcelona, 1807, )
¢20) Anprt BurcuiEre: “La demografia”, en Jacgues Le Goff y-Pierre Nozas dir.,

Hacer la Historia. Vol. II: Nuevos enfoques, Madrid, 1979, pégs. 87-96. Las diso-

nancias del modelo matrimonial espafiol, por ejemplo, en relacién con el europeo

durante la Edad Moderna; en VICENTE PEREZ MoRrEDA: “Matrimonio v familia.

. . N 1
Algunas consideraciones sobre el modelo matrimonial espafiol en la Edad Moderna®,

Boletin de la Asociacién de Demografia Histérica, afio IV, nam. [, marzo, 1986, K

pags. 3-51.
(21) Y que ha dado lugar a un debate entre ef Cambridge Group for the I—Ils

tory for Population and Social Structures, con PETER LASLETT a la cabeza y Law-.

RENCE STONE: Posturas explicitadas en Household and Family in Past Time,. Cam-
tridge, 1972, del primero; y The Family, Sex and Marriage in Englan 1500-1808,

Tondon, 1972, del segundo, Por nuestra parte, y para el modelo hispano, esperamos. -.
poder ofrecer una tipologia familiar en la edad moderna en el libro gue actualmente

preparamos, Familia, filiacidn y herencia en la Espafia Moderng, que vera la ITuz en
la editorial Critica.

22y loNacro ATIENZa HERNANDEZ: “Nupmalidad y familia aristocratica en la
Espafia Moderna: Poder y pacto endogémico”, Pirmer encuentro hispano-luso-italiano -

de demografia histdrica, Barcelona, 22-25 de abril, i987.

(23) Por lo tanto, parentela que marca una relacidn familiar en sentido ampho_

subordinada y dependiente al cabeza de familia, no estrictamente consanguinea ¢como
ocurre en el caso de parentesco, :
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unidad conyugal a la que se incorporaban dos o més familiares que no eran
hijos, sino, generalmente, uno de los suegros, viudo. Conforme vamos des-
cendiendo en la pirimide social se manifiesta como habitual la agregacion
doméstica simple, constituida por una unidad familiar, conyugal o auclear,
formada por los esposos y sus hijos en un ndmero que no suele exceder
de 2 & 3. No hemos de olvidar, sin embargo, que €l documento que mane-
jamos, abunda en relaciones de solteros, solteras (24) y viudas (25) que
comparten la misma vivienda (26). Tres situaciones y estructuras, de las que
se pueden encontrar gran niimero de ¢jemplos en el libro de cumplimiento
pascual citado, en los que aparecen resefiados todos los individuos que
viven bajo el mismo techo, a los que incumbe dicha obligacién, pero cuyos
listados no vamos a reproducir aqui por no alargar innecesariamente el
trabajo.

(24) Sabido es el elevado nimerc de personas que no contraen matrimonic en
el Antigno Régimen por no poder asegurar a su posible nueva familia un medio de
subsistencia, V. PEREZ MoRrEDA: “Matrimonio v familia”..., pdgs. 12y 33-37. Massi-
Mo Levi Baccr; “Fertility changes in Spain from the late 18th to the early 20th Cen-
tury”, Population Studies, XXIL, 1968, 11, pag. 219. Ip.: “La fertilidad v el crecimiento
demogrifico en Espafla en los siglos Xviir y x1x”, en D.V. Grass v R. REverix {eds.);
Poblacidn y cambio social, 1978, pag. 186. Juan SoLErR SERRATOSs: “Demografia ¥
Sociedad en Castilla la Nueva durante el Antizsno Régimen: la Viila de los Moli-
nos, 1620-1730", R.E.1.S. 32, 1985, pags. 147-152.

{25) Con el valor que el término tiene en la Edad Media v la Moderna, momentos
en los cuales era aplicado a cualquier mujer cabeza de familia y asf se expresa en
los padrones: solteras mayores de edad, separadas, otras cuyos maridos habfan emi-
grade y viudas reales. Antonmo Dowminguez OrTiz: “La mujer en el transito de la
Edad Media a la Moderna”, I1.*" Jornadas de Investigacicn interdisciplinarias. Las
mujeres en las ciudades medievales, Madrid, 1984, pig. 174.

(26} Por ejemplo, en la que figura como cabeza de familia dofia Anfonia de
Herrera con oche mujeres mds, una en calidad de criada y cinco de huéspedes.
En ocasiones, la agrupacidn doméstica exclusivamente femenina puede remitir =a
beaterios, v también a empleaas de alglin magnate, generalniente aristdcrata, que
vivian juntas en casas cercanas a su trabajo. Una de las razones que puede avalar esta
afirmacién es que en un elevado nimero de casos todas estas mujeres son censadas
como criadas. En otro orden de cosas entre las viudas cabezas de familia encontra-
mos tituladas como la Duquesa de Pastrana que dirige grandes unidades “suprafa-
miliares”. En ésa y la ocasién anterior si el documento no es claramente explicito se-
fialando la filiacién, resulta dificil, cuando no imposible establecer posibles nexos
de parentesco. Problema que también se presenta aunque aparezcan resedados los
apeltidos, teniendo en cuenta su viabilided en estos momentos a pesar de que ya se
habia comenzado a imponer la costumbre, especialmente de los hidalgos, de usar
el del padre y la madre como justificacién de pureza de sangre: “La mujer en el
transito...”, pég. 176. Ver también: J. Favarp v M.-C. GERBET: “Fermeture de la
noblesse et pureté de sang en Castille 3 Castille a travers ies proces de hidalgufa au



8 Rint.Sociol. (Madrid)-44 (4), 1986

El sentido de clan familiar, en la acepcidon que le ha dado J. Heers (27)-

aparece en la aristocracia del siglo xvi que ininterrumpidamente supo uti-

lizar el matrimonio para sellar pactos dentro de la misma clase social y asi
cerrar filas v perpestuar su poder, en tanto que los elementos no nobiliarios

vefan como el suyo se debilitaba, sobre todo en las ciudades (28). Estabi-
fidad y confianza en estos lazos familiares nobiliarios como elemento de

apoyo y ayuda mutua, que se encuentra ain incluso muy avanzado el

siglo X1x% si nos atenemos a lo que cuenta Valera en sus diarios (29).

Por otra parte, en el siglo XvI esta familia aristocritica va a ir mds

XVEme siecle”, Histoire, Economie et Socierd, vol. 1, 1980, pags. 51-75. }'ACQUES
DupAQUIER v otros: Le prenom, Mode et histoire, Paris, 1980.

(27} El clan familiar en la Edad Media, Barcelona, 1978. Bellamente descnto 5

desde una perspectiva narrativa y de historia de las mentalidades por GEoRGE DUBY:
Guillermo el Mariscal, Madrid, 1983,

(28) GOran TaERBORN: JCdmeo domina la clase dominante? Aparatos de Estado . -
v poder estatal en el feudalismeo, el socialismo y el capitalismo, Madrid, 1979, pag. 41.
IcNACIO ATIENZA HERNANpEZ: *“Las mujeres nobles: clase dominante, grupo domi- -

nado. Familia v orden social en cl Antiguo Régimen”, en IV.* Jornadas de Investiga-
cidn Interdiseiplinaria. Ordenamiento juridice v realidad social de las mujeres, Madrid,

1986, pdps. 149-167. Mariano PESET ¥ VICENTE GRAULLERA: “Nohleza v sefiorfos - -
durante el xvun valenciano™, Esiudios de Historia Soctal, 12-13, 1980, pigs. 264-268, .
Matrimonio encaminado a! buen funcionamiento de la estructura social, a asegurarse -
una “vida adecuada”, mo sGlo en el grupo aristocrdtico, si bien es cierto gue agui con

mayor fuerza. Una de las pruebas de esta aseveracidn, y es de sobra conocido. es
el elevado ntmero de viudos y en menor medida viadas que contraen répidamente
nuevas nupcias. PH. ARIEs, tal vez un pocc exageradamente, ha apuntado que ¢l amor

conyugal v filial es un producte del siglo xvin y elle porque, v no es suficientemente
convincente, en esta cemturiz la difusién de fa contracepcién lleva a disociar repro-

duccién v matrimonio. Sf es verdad gue estas prdcticas, cuya difusién necesita ser
estudiada, hicieron disminuir el tamafio familiar, y los hijos fueron menos un fruto
del azar a la vez que la mortalidad infantil comenzaba a descender ¥ con eflo fa

relacién v el afecto padres/hijos se incrementaba. Le Prevention des naissances dans

la famille. Les origines dans les temps modernes Cahiers de FINED, 35, Paris, 1960.

Para el contexte hispano: VALENTINA FERNANDEZ VARGAS: El nifio y el joven en '

Espaiia: siglos XVI-XX, Anthropos, en premsa. Un Icido estudio de! amor en la

historia v especificamente del papel de la mujer: Ceria Amords: Hecia wna critica .
de la razén patriarcal, Barcelona, 1985, pégs. 178-212, Una sétira festiva -de las .

capitulaciones matrisnoniales: Francisco DE QUEVEDO: “Capitulaciones matrimonia-

les”, en Obras completas, tomo I. Obras en prosa, Madrid, 1969, pégs. 50-32, En
otro contexto y direccidn: LEANDRO FERNANDEZ DE Moratin: “El Bardn”, en Teatro:

completo, Barcelona, 1967, pag. 258.

(29} En relacién con el viaje del Duque de Osuna a Rusia donde ocuparia €l
cargo de embajador: “El duque tiene esparcidos por toda RBuropa infinidad de pa-
rientes, que se jactan de serlo, y de los cuales estd &l también muy satisfecho, com-
placiéndose en visitarlos v ellos en obsequiarle durante su permanencia en las ciu-
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alld del linaje, de los vinculos de parentesco y va a englobar un abultady
conjunto de personas que viven en una misma casa y para las que propone.
mos ¢l nombre de parentela; alli un administrador o gestor delegado tendrs
como misidn organizar el trabajo doméstice. Un crecido nimero de servic
dumbre sometida al cabeza de familia (30), muchos de ellos solteros en una
estructura que se va a mantener durante tiempo, debilitindose cuando muy
entrado el siglo xvir los criados comenzaron a desligarse del nticleo familiar,
generando unas relaciones mds contractuales y menos personales.

Precisamente podemos, de nuevo, volver a las fuentes literarias donde
enconttamos magnificos ejemplos que corroboran la observacién anterior (31).
Cuando un noble se referfa a su Casa incluye en ella, naturalmente, a sus
criados. De esta manera, cuando Fernando del Pulgar en sus Claros varomes
de Castilla menciona al maestre don Rodrigo Manrigue, Conde de Paredes,
dice lo siguiente:

“Preciavase mucho de que sus criados fuesen dispuestos para
las armas. Su platica con eflos era la manera del defender v del
ofender al enemigo e ni se dezia ni fazfa en su casa acto alguno
de molleza, enemiga del oficio de las armas. Queria que todos
los de su compaififa fuesen escogidos para aquel exercicio, e mo
convenia a winguno durar en su casa si en él fuese conoscido
punto de covardia...” (32).

Sentido familiar, si, pero de forma distinta a como lo entendemos hoy.
Tgualmente rechazamos que esto se entienda como carencia del sentido
de la jerarquia; muy al confrario, estaba muy claro quién era el patrén y
quién el siervo, quién el amo v quién el criado. Y eran, por tanto, evidentes
los diferentes puestos que se ocupaban en el tejido social, perceptible en
une de los discursos de Areusa en La Celestina (33):

dades donde viven. Por esto nos detuvimos en Bruselas y por esto nos hemos detenido
igualmente en Miinster, donde los principes d¢ Croy-Ditlmen han estado finfsimos...”,
Cartas desde Rusia, Barcelona, 1986, pags. 17-18. ]

(30) Y que contrasta con los datos ofrecidos por Garcis CircEL: 0,3 criados/
vecino en Gerona durante el siglo xvi; 25 en Barcelona durante 1640 de un censo
de 3.284 personas; en la misma ciudad en 1717, 2.748 criados de un mamero global
de 33.010 habitantes, Hisroria de Catalufie, pég. 206.

(31) Y la mayoria de los cuales debemos a nuestra amiga Isabel Vega Refdn,
profesora de Literatura,

(32) FerNaNDO DEL PuiGAr: Claros varones de Castilla, Madrid, Espasa-Calpe,
1969, pag. 91, lineas 17-24. El subrayado es nuestro,

(33}  Andlisis de la obra de J. A. MaravaLL: El mundo social de “La Celesting™,
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“Asi goce de mi, que es verdad, que ¢stas que sirven a scfioras
ni gozan deleite ni conocen los dulces aprentios del amor., Nunca: -
tratgn con parientes, con Iguales a quienes puedan hablar, tq -

por i, con quien digan jqué cenaste? ;estas prefiada? ;cuintas
gallinas crias? Llévame a merendar a tu casa. Muéstrame a tu

enamotado. ;Cudnto ha que no te vido? ;Cémo te va con €12 -
;Quiénes son tus vecinos? y otras cosas de igualdad semejantes -

;Oh tia, v qué durc nombie y qué grave y soberbio es “sefiora”
continuo en la bacal... ‘Por esto, madre, he guerido mds Vivir
en mi pequefid casq exenta y sefiord, que No en sus ricos palacios
sofuzgada v cativa” (34).

Fstas lamentaciones no van refiidas con el hecho de que en ciertas cir-

cunstancias los destinos de amos y criados fueran paralelos. También en -

La Celestina encontramos la misma sumisién. Dice Sempronio después de
la muerte de Celestina:

“Oh malaventurado yo, y gue pérdida tan grande ;Oh deshonra
de la casa de mi amo! oh que mal dia amanecid éste” (35).

Para recordar g Calistc su obligacién de proteger a los suyos, a sus
criados:

“Recuerda v levanta que i (4 no vuelves por los tuyos de caida

vamos. Sempronio v Pérmeno quedan descabezados en la -

plaza” (36).
Asumiendo el pairén todo lo anterior, dird:

“;Oh mis leales criados! ;Oh mis ficles secretarios y confesores!

iPuede ser tal cosa verdad! ;Oh menguado Calisto! ;Deshonrado
quedas para toda i "vida! ;Qué serd de fi muertos tales crig- "

dos?™ (37).

Madrid, 1964. Como sintesis de esta teorfa sirva como ejemplo la inscripeidn que
consta en la casa de Lope de Vega “Parva Propia Magna, Magna Aliena Parva™

(34) Madrid, Citedra, 1978, pdgs. [90-192. E! subrayado es nuestro.
(35) 1Ibid., pag. 236.
(36) [Ibid., pag. 237.
(37) Ibid., pag. 238.
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En cnanto a las variables politicas ya apuntadas podriamos indicar coino,
al margen de la pertenencia a uno u otro grupo social, desde finales del
siglo xv y al menos hasta ¢l siglo XviI, en todos los grupos sociales se ha
ido produciendo una consolidacién del papel marital v filial masculino.”
BEs decir, habra un reforzamiento patriarcal en la familia paralelo a la ten-
dencia a [a nuclearizacidn de la institucidn entre los grupos no aristocriticos.
1as razones, como es ldgico, son muy diversas, pero entre ellas puede desem-
pefiar un papel sobresaliente el proceso de pacificacion y restablecimiento del
orden social, después del tumultuoso siglo xiv, y Ia aparicidén de la monar-
quia autoritaria, no nos atrevemos, de momento, a llamarla absoluta, cuyo
sistema organizativo propicié que no fuera tan necesario el apoyo del grupo
familiar extranuclear en momentos de apuro {38).

Por supuesto, no pretendemos ignorar que estas innovaciones politicas
generaron, por su parte, un fortalecimiento de la jerarquia y del poder en
el seno de la familia; fortalecimiento que, generalmente, favorecié a los
elementos masculinos, y que fue defendido como necesario por los primeros
tedricos del “Estado absoluto”, como Bedino (39). Asi, la casg se conver-
tia no s6lo en ¢l ceniro de produccion, al menos doméstica (40), de consumo
y reproduccién sexual, sino también en nicleo de reproduccién ideologica,
de desarrollo de una cadena de poder creciente a medida que nos acer-
camos a 1630,

Evidentemente, esta situacidn requeria una nueva moral, una nueva
economia y disciplina sexual, por utilizar un término cercano a Foucault (41)

(38) “La mujer en el trénsito de Ja Edad Media...”, pég. 175. Ver tambien:
“Famille et societé”, Annales, 27, 1972 v Famille et parenté dans Poccident médieval,
Roma, 1877.

(39} OtTo BruNneEr: “La ‘casa grande’ y la ‘oeconomica’ de la vieja Buropa”,
en Nueves camiinos de la historia social y constilucional, Buenos Alres, 1976, pagi-
nas 87-123. Bodino definird la Repiblica como “un recto gobierno de varias fami-
Yasy de lo que es comtn, con potestad soberana”, para afadir: “Asi como el navio
no es va méis que madera sin forma de barco, cuando la quilla que sostiene las
castilias es lz proa, la popa y el combés son quitados asf también la repiblica sin
potestad soberana, que una fodos los miembros y partes de aquelln y todas las
familias v colegios en un cuerpo, no es ya Repiiblica®.

(40} La desbordante bibliografia sobre el trabajo doméstico impide sefialaria.
Alguna seleccionada en el dossier “Feminismo e historia® de la Revista Debats, 1,
1984, y en los articulos recogidos en “La mujer en la economia: nuevas perspectivas”,
Primeras Jornadas de Investigacion Imterdisciplinaria. Nuevas perspectivas sobre la
mujer, Madrid, 1982, pags. 169-286.

(41} Véase su Historia de la sexualidad. Vol 1. La voluntad de saber; vol. L.
La carne v el cuerpoy vol. I, La cruzada de los niiios, México, 1978 v sigs.
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o al menos adaptaciones del universo consolidado por el Concilio de Trant.'c}, |
que establecerd una moralizacién de la familia, publicitada por el pUlpito v fos |
confesionarios (42), en la que todz sexualidad a0 matrimonial y no dirigida "

a la procreacidn quedaba excluida y por tanto anatemizadas las relaciones
prematrimoniales, adulteras (43), homosexuales, etc., y todo lo no aceptado

por las reglas, cuyas prescripciones entrarian en vigor en fos Reinos His-
pénicos por Real Cédula en 1564, dejando sin validez los desposorios por .
palabra de futuro (44) siendo controlado ahora el matrimonio con mis

eficacia por el Estado, y la Iglesia en su mombre. Poder de la monarguia
que al menos como hipdtesis en la familia, insistimos, es representado por
el poder paterno. '

Serd precisamente en el seno de la Casa Real (45) donde este sentido

de “agrupacion suprafamiliar” adopte unas caracteristicas mds netas. Asi,

(42} Breve compendio para saber examinar la conciencia en el juyzio de la
confesion sacramental: compuesto por el Iustrisimo y Reverendisimo sefior don
Martin de Ayala obispo de Valencia, Valencia, 1567. Un tratamiento de estas fuen-
tes: VALENTINA FERNANDEZ VaRrGas: “La calidad de vida en Ia Espaila del siglo xvir
segun un libro de confesiones™, Arbor, 386, 1978, pags. 93-101, CARMEN FERNANDEZ,
Derisa Rosano y FEruin MarIN: “La sociedad del siglo Xvii a través del sermonario.

Aproximacion a sa estudio”, Cuadernos de Historia Moderna y Contempordnea, 4, -

1983, pags. 335-57.

(43) 1. L. Frapin uatilizando textos de tedlogos, como el jesuita Sdnchez, ha ex-
plicado como desde el siglo xvi se imponen dos conductas sexuales diferenciadas.
Una la matrimonial dirigida a la procreacién en la que se condenan los desbordamien-
tos amorosos, vy ofra la extraconyugal en la que se permiten pricticas reguladoras
de nacimientos, como el coitus interruptus. “Contracepeién, marriage et relations
amoureuses dans l'occident chrétiens”, Annales E.5.C., 1969, Citado por A, Bugr-
GUIERE: “la demografia...”, pags. 99-100.

(44) CriSANTO RODRIGURZ-ARANGO DMaz: “El matrimonio clandesting en la
novela cervanting”, Anuario de Historia del Derecho Espafiol, 1955, apartado HI.
Génesis de las disposiciones tridentinas sobre los matrimonios clandestinos. El Decre-
to Temetri, pags. 742-749. Si en la ley 5 de la Partida IV se decia: “Consentimiento

solo, con voluntad de casar, face mairimonio enire el varén y la mujer”, los emba- .

jadores de Espafia, Francia y Portvgal en el Concilio de Trento, v es otra prueba del

interés del Estado a estas aituras del quinientos por controlar los inicios de la familia,

¢l matrimonio, en algunos casos disputado a la Iglesia dreas de influencia y presio-
naron para que no se consideraran vélidos los matrimonios clandestinos, segin nos
relata Pedro Goszilez de Mendoza, obispo de Salamanca: “Bn lo que ha habido
mayor controversia ha sido sobre si se han de adular los matrimonios clandestinos...
pero mds de dos partes del Concilio han venido en que la Iglesia lo puede hacer ¥
que &5 cosa muy necesaria en la repiblica, y los embajadores de Espafia, Francia ¥
Portugal Io han pedido en grandes instancias”, Memoria de lo sucedido en el Concilio
de Trento, Buenos Adres, 1947, pag. 122

{45) Que ahora trataremos brevemente vy que uno de nosotros, Igracic Atienza, -
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como ejemplo que lo pueda constatar nos referiremos ahora al cuadro de
Veldzquez que conocemos como Las Menings, pero que en su momento se
denominada La Familia'y en el que, como todos sabemos, ademis de retratar
individuos unidos por lazos de parentesco, los Reyes y la Infanta Margarité,
habfa otros con conexiones de lo gue hemos definido como parentels, como
seis funcionatrios de palacic y dos enanos (46). Casa Real con un elevado
almero de servidores en 1577 (47) y 1617 (48) por sefialar ahora sélo un
par de fechas, y un ceremonial bastante alambicado y complicado que mar-
caba reglas y jerarquias (49). Criados que generaban crecidos gastos que
pesaban en una menguada hacienda (50) v a los que en este sentido familiar,
paternalista y a la vez clientelar habia que proteger y compensar mis alld
det pago de un salario. Por ejemplo, por lo que respecta a lo que podemos
denominar “ciclo vital” en el que el matrimonio y la muerte ccupan un
lngar fundamental, y no sdlo en Ia Corte espafiola. Por ejemplo, en febrero
de 1533 desde Saint Germain la Reina de Francia escribia al Conde de
Oropesa informédndole de que querfa encontrar marido para dofia Beatriz
Pacheco, su dama, instindole a que buscase uno e insistiendo en que fuera
de su clase (51). Tarea al parecer nada ficil para el titulado teniendo en
cuenta que scis afios mds tarde. en 1539, volvia a haber correspondencia

estd estudiando monogrificamente bajo la direccidn de Pablo Ferndndez Albaladejo
en el contexto de umn trabajo en equipo sobre El Ordenamiento Constifucional de la
Monarquia Espafiola y para el que se cuenta con una ayuda de la Comisién Asesora
de Investigacion Cientifica vy Técnica.

{46) Objetos de diversion en la Corte calificados como sabandijas de palacio y
gentes de placer, en algunos casos con enorme influencia v gque dieron lugar al tra-
bajo de JosE MoRreENO ViLLa en ¢l que se analiza el significado psicoldgico, estético
y moral de los bufones en la Espafia de los Hamados Austrias menores: LocoS, enanos
v nifios palaciegos, México, 1939.

(47) British Library, manuscrito Haerley, aim. 6275, y cuyos dztos han sido
tragbajados por Ienacio ATIENZA ¥y BEaTRiz CARCELES: “Fl gobierno politico de la
monarquia (1577}, L Instituciones vy Casa Real. II. La Hacienda Real Ingresos y
gastos”, Congreso de Herndn Cortés v sy tiempo, Chceres, noviembre 1985, en
prensa.

(48) Biblioteca Nacional, manuscrito 6494.

(49} Recogido en Efiguetgs de Palacie, manuscrito de la Biblioteca Menéndez v
Pelayo, miim. 337. Documentacién sobre ¢l tema en CHRISTINA HOFMANN: Das Spa-
nische Hofreremoniell von 15G0-1700, Frapkfurt, 1985,

(50) Anrtonto Domincuez ORrTiz: “Los gastos de Corte en la Espafia del si-
glo xvir”, en Crisis y decadencia en la Espafia de los Ausirias, Barcelona, 1973, pé-
ginas 73-96.

(51) Pirar LESN TeELLO v M.? TERESA DE La PENS MAZARUELA: fnveniario del
Archivo de los Dugues de Frias. IIl. Condados de Oropesa y Fuensalida y sus agre-
gados, Madrid, 1973, pag. 26, catilogo 17, nam, 7. Desde agui solicitamos fagilidades
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en este senfido, de la Reina al Conde, notificindole que ante ia dificultad " °
presentada, Beatriz de Pacheco iba a casarse en Francia por 1o que solicitaba
informacién de con qué seriz dotada por su madre dofia Ana (52). Tambiés
en el documento de 1577, ya citado, se sefialaba que todas las damas nobles

que sirvieran a la Reina, aunque nada més hubieran estado en palacio ocho

dfas, como dote para su casamiento recibirfan 1.000.000 de maravedises,
lo que se ampliaba, en menor cantidad, a todas las hijas de los criados
de la Casa Real, hasta las de los cocineros, asf como fas hijas de la guardia:.

Cuando sus padres fallecian -eran llevadas al monasterio de San Juan de la

Penitencia de la villa de Alcald de Henares, hasta que se casaran o entrasen -

en religién, “estados” considerados de la maxima ortodoxia en el momento.
Proteccidn tutelar en caso de muerte que, por cjemplo, se amplia a los
300 ducados de renta por afio y vida de pensién a la viuda de cualquier
oidor del Consejo, y que justificard ¢l dicho popular de Iglesia, mar o
Casa Real. :

Serd en los Consejos donde también se reproduzca este esquema de or-

ganizacion “suprafamiliar” y clientelar, de tal manera que muchos de los -

individuos que alli trabajan ejerciendo casi sicmpre funciones subalternas
-—porteros, cocheros, etc.—, a la vez es fdcil encontrarlos al servicio perso-
nal del presidente y altos funcionarios, y no sélo eso, sino también viviendo
en su misma casa, con lo que la tela de arafia de vinculos personales, semi-
privados, semipiblicos se hace cada vez mds tupida. Bien es verdad que
estamos necesitados de trabajos monograficos, empiricos, que constaten este
fenémeno v que den respuesta de muchos procesos de “patronaje”, de favo-
res mutuos y de control institucional a la sombra, a través de “peones/ser-
vidores” bien colocados, tema de cuya importancia ha sabido darse cuenta
ia historiografia inglesa (53). Patronato que se hace cada vez més y mas

para consultar los todavia inaccesibles archivos nobiliarios que custodian una buena

parte de Ia historiz de Espafia como se puede comprobar leyendo los tres tomos del
inventario citado, o utilizando los magnificos fondos de la seccién de Osuna del Ar-
chivo Histérico Macional, base de la tesis de IoNacio Ariexza; Una Casa nobiliaria:

Osuna (1460-1908), Universidad Auténoma de Madrid, abril, 1986, 2 volimenes, -

dirigida por Miguel Artola, Una versién abreviada aparecera proximamente en

Ed. Siglo XXI, con el titulo: Aristocracia, poder y riqueza: la casa de Osuna

(s5. XV-XIX), o '
(52) Ibid, pig. 26, catilogo 13, nam. 7.

(53) G. B. LyTLg and StepHeN ORGEL (eds): Patronage in the Renaissance,

Princeton, 1981. H. G. KOENISBERGER: “Patronage and bribery during the reign of

Charles V*, en Esiates and Revolutions. Essays in Early Modern European History, .

New York, 1971, Linoa. Levy Pecr: Northampten. Patronage and Policy at the
Court of James I, London, 1962,
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sofisticado y alambicado, con lo que ello implica de jerarquizacién y per-
miftasenos la exprenidon fuera de lugar de reproduccién de relaciones “feu-
dovasalldticas”. Asi en el documento utilizado se menciona explicitamente
a los criados de los criados, 1o que remite g una dependencia directa clara;
pero con unas obligaciones y débitos mas profundos ¢ importantes al “sefior
principal” que lanza sus tentdculos a multitud de lugares, ya que cuanto
més amplios, dispersos y mejor situados, la situacién se convierte en més
favorable para ¢l méximo patrén.

Algo semejante va a ocurrir con otra forma de parentesco artificial en)
uno de los dicz sentidos que Niemeyer otorga a la familia (54), y que se
concretz en lo gue un enfant terrible de #a historiografia francesa, Alain
Guerreau, ha calificado como parentesco artificial o pseudoparentesco (55),"
refiriéndose a ios vinculos que unen a las comunidades religiosas —conven-
tos, monasterios, etc.—. Uno de los legajos manejados nos informa del
nimero de clérigos y religiosos de Madrid en 1591 (cuadro I), poblacidn
en la que sc confunden los lazos estrictamente consanguineos de parentela
y servidumbre, religiosos, etc., al igual que ocurre con individuos que per-
tenecen a la jerarquia eclesidstica, obispos, que haciendo caso omiso a los
ordenamientos tridentinos, como ocurrfa en Cafalufia y otros lugares de
la Monarquia hispana (56), residfan fuera de sus dideesis rodeados de
criados, al igual que sucede con los vicarios ¥ pérrocos. Por ejemplo, en la
parroquiz de San Ginés c¢on cuya relacidn de individuos comienza el otro
documento, libro de cumplimiento, que se ha utilizado para la elaboracién
de este articulo.

Por dltimo, sélo nos queda referirnos muy brevemente a una institucidn,
la carcelaria, muy insuficientemente conocida todavia en este perfodo (57),

(54) Entre otros, conjunto de siervos que dependen de un sefior; conjunto de
tributarios de la Iglesia que gozan de un estatuto particular; Conjunto de habitantes |
de un monasterio comprendidos los monjes. Citados por A. GUERREAU: El fendalismo.
Un horizonte tedrice, Barcelona, 1984, pag. 209, el subrayado es nuestro.

{55} 1Ibid., pags. 214-217.

(56) Hewsry KaMEN apoyandose en un irabajo de Joan Bada sobre la didcesis
de Barcelona, y citando el informe del visitador episcopal durante 1548-49, dice que
sBlo seis de los 67 pirrocos residian en sus pueblos: “La Contrarreforma en Cataluna”,
Historia 16, 98, 1984, pas. 57.

(57) A pesar de contar para afios préximos a los que estamos tratande con las
referencias de una obra tan estimable como la de CrISTOBAL b CHAVES: Relacidn
de la cdreel de Sevilla, Madrid, 1983, algunos de cuyos capitulos han sido falsamente
atribuidos a Cervantes, v gue en todo caso fue profusamenie utilizado por autores
de novelas picarescas 0 germanias. Para afios posteriores contamos con las referencias
del padre Pedro de Ledn que dieron lugar a un ariiculo de A. DoMiNGUEZ ORTEZ
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gue albergaba a una seric de individuos casi siempre cumpliendo pehas

preventivas, pocas veces, por tanto, producto de sentencia definitiva —a
no ser en caso de deudas, retenidos hasta que fuesen saldadas—, ya que

como han explicado Melossi y Pavarini tal vez exageradamente, -“en un
sistema de produccién precapitalista la cércel como pena no existe” (58),
ni lo que hoy consideramos garantias jurfdicas, resaltando ¢l cardcter esen-
cialmente procesal de la cércel feudal, al no haberse todavia asimilado la

abstraccién del trabajo medido por el tiempo, es decir, asalariado, por lo.

que era dificil entender el concepto de pena retribucién calculada por tiempo-
valor, con lo que la pena se decantaba mis hacia la privacién de bienes,
a los que se concedia un valor mis directo: dinero, pérdida de situacién

social privilegiada, penas relacionadas con &l castigo corporal, vida, etc... (59).

Volviendo ahora con la cdrcel de la villa, albergaba a 110 personas en edad
de confesar y comulgar, y de ellas sélo 58 presos (60), siendo €] resto fun-
cionarics v sus familiares en el sentido ortodoxo de relaciones consangui-
neas, Cifra cercana a la de las cdrceles reales de Barcelona en 1575 con
64 presos, de ellos 7 mujeres, namero que en 1640 ascendia a 74, con=
tando a 3 mujeres (61).

En conclusién, en Madrid a finales del siglo xv1 no se puede hablar en
singular de estructura familiar, sino de estructuras familiares diversificadas
més all4 de lazos biolégicos, en cuya génesis y funcionamiento pesardn mul-
titud de variables, y donde una de ellas, 1a politica, més alld de una historia
“evenemencial”, tiene y debe ser considerada a la hora de establecer dife-
reates modelos en ese sentido. Factor injustamente olvidado que debe ser
destacado.

ceando 1a historiografia hispana no se habfa percatado de la importancia de estos

temas: “Delitos y suplicios en la Sevilia imperial (La crémica megra de un misionero’
jesuita)”, en Crisis y decadencia..., pigs. 11-71. Ver también: P. HERrRERA Pucay

Sociedad y delincuencia en el Siglo de Oro. Aspecios de la vida sevillana en ] ‘si-
glo XVi y XVII, QGranada, 1971. F. ToMis v VALIENTE: El Derecho Penal de la
Monarquia absoluta, Siglos XVI-XVII XVIII, Madrid, 1964, V, FERNANDEZ VARGAS!
“Noticia sobre la situacién penal de Ledn en 1572 ¥ 1573. Un documento para la

historia de la penalidad en Espafia®, Anuario de Historig de Derecho Espaiiol, 1968 "

(58) Dario Mrrosst v Massmo Pavarini: Cdreel v fdbrica. Los origenes del
sistema penitenciario (Siglos XVI-XIX), México, 1985, pégs. 19 vy sigs.

(59) E. B. Pasuganis: Teoria general del Derecho v Marxismo, Barcelona, 19?’6. o
(60) Y digo que yo propio los empadrone, ... {el pirroco)..., que estan presos ..
en la carcel desta villa en Madrid y an confesado y comulgado™, A.G.S, Expedlentes'

de Hacienda, leg, 121 (sin foliar).
(61) R. Garcis CARCEL: Historig de Catalufia..., pig. 309.
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GUERRA E PACE NELLE ORIGINI DELLE SCIENZE
SOCIALI: LA FILOSOFIA POLITICA DI CONDORCET
E DI CONSTANT

POR
FABRIZIO BATTISTELLI

Dipartimento di Sociologia dell’Universitd di Roma

WAR AND PEACE AT THE DAWN OF SOCIOLOGY: THE POLITICAL
PHILOSOPHY OF CONDORCET AND CONSTANT

The law and philosophy of the Enlightenment provided a means of regulating
and interpreting war —the very negation of enlightened reason— wich was to last
until the crisis opened by the French Revolution and Napoleons “tofal” wars.

It was only with the discovery of scciety —a new dimension half-way between
the individual and the state— that it became to see the end of war as a conceivable
stage in human development. The idea of a dichotomy between a military and an
industrigl society (later promoted by Saint-Simon and Comte) first emerged in France
in the late 1700s and early 1800s, in the thought of political philosophers such as
Condorcet and Constant.

Condorcet was the first thinker to organize history into an admittedly rudimenta-
ry sequence of progressive stages, beginning with the physical annihilation of ene-
mies and ending with brotherhood among nations, For his part, Constant contras-
ted the spirit of conguest of the past with the commercial spirit of his own time
and, while basing his ideas on a highly individualist approach, none the less laid
the foundations for the modern critigue of militarjsm and war.

I. IL - XVHI SECOLO- E IL PROBLEMA DELLA GUERRA

Appariscente negazione dellz razionalitd che ispiza lo sviluppo storico
delPetd moderna, anche teoricamente la guerra rappresenta una sfida che,
a partire dal xvi1 secolo, il pensiero occidentale tenta di risolvere e di do-




