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Because of the increase in the volume of the reports of the Fifth Speecial Meeting, held in
Puerto de la Cruz (Tenerife), Spain, the proceedings and reports of meetings are being is=—
sued in two parts.

This second part contains the reports of the Commission working groups (AMEND and QUOTA) and
those of the Standing Committees (STAT and STOCK) and working groups (0TOL and ENV) directly
subordinate to the Scientific Advisory Council. These latter repo}'ts had since 1980 been pub=
lished in Part I of the ICSEAF Collection of Scientific Papers.

The reference to authors contained in this volume indicate scientific papers appearing in the
said Collection.

En ratson de l'augmentation du volume des documents de la cinquiéme session extraordinaire de
Puerto de la Cruz (Ténériffe, Espagnel, la publication des Rapports et procés-verbaux a di
8tre présentée en deux parties.

La deuxiéme partie comprend les rapports des groupes de travail de la Commission (AMEND et
QUOTA) et ceux des Comités permanents (STAT et STOCK) et des groupes de travail (OTOL et
ENV) qui dépendent du Conseil consultatif sctentifique. Depuis 1980, ces dermiers consti=
tuatent la partie I du Recueil de documents scientifiques de 1'ICSEAF.

Les références d des auteurs faites dans le présent volume renvoient & leurs dtudes publiées
dans le Recueil de documents scientifiques.

Debido a la gran cantidad de informes generados en la Quinta Reunidn Extraordinaria, cele=—
brada en el Puerto de la Cruz (Tenerife), Espaiia, las actas e informes de la misma se pu-
blican en dos partes.

Esta segunda parte contiene los informes de los grupos de trabajo de la Comisidn (AMEND y
QUOTA), y los de los comités permanentes (STAT y STOCK) y grupos de trabajo (OTOL y ENV)
que dependen dirvectamente del Consejo Cientifico Asesor. Estos iltimos informes, desde
1980, se publicaban en la Parte I de la Coleccidn de Documentos Cientificos de ICSEAF.

Los documentos cientificos de cuyos autores se hace referencia en este volumen aparecen en
dicha Coleccidn.
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IMFORME DEL GRUPO DE TRABAJO AD HOC PARA ENMENDAR EL CONVENIO

(AIIEND)
Tema 1 Apertura de la reunidn por parte del Presidente de la Comisidn
1. El Grupo de trabajo ad hoc para enmendar el Convenio se reunid los dias 10 y 11 de

diciembre de 1982. Abrid la reunidn.el Sr. W. Kalinowski (Polonia), Presidente de la Co~-

misidn, quién dié la bienvenida a los delegados de ls Republica Democrdtica Alemana, Re-
piblica Tederal de Alemania, Bulgaria, Repiblica de Corea, Espafia, Francia, Italia, Japdn,
Polonia, Portugal, Rumania, Suddfrica y la URSS (Anexo 1) .

Tema 2 Eleccidn.del Presidente del grupo

2. A propuesta del delegado de Rumania, apoyada por los representantes de la Regéblica
Democrdtica Alemana, la URSS, Portugal, vy Polonia, se eligidé Presidente al Sr. A. Mazaram-

broz (Espafia). El Presidente didé las gracias a las distintas delegaciones por su confianza,
y antes de proceder a iniciar los debates de la reunidn, did la cordial bienvenida a la
representante de Italia, que asistia por primera vez a las reuniones de la Comisidn.

Tema 3 Nombramiento de relator

3. Se pidid a la Secretaria gue actuara como relator algin miembro de la misma. Se de=~

signdé a D2 M. Clark.

Tema 4 Admisidn de observadores

4, Se didé la bienvenida a los representantes de la CEE, la FAO y la IWC (Anexo 1).

Tema 5 Aprobacién del orden del dia

5. Se aprobd el orden del dia provisional seguin aparece en el documento ICSEAF/82/Gen.
Doc./11 (Anexo 2).

Tema 6 Examen de los documentos presentados, por la Repuiblica Federal

de Alemania y por la Secretaria

o
3
—

Presidente sugirid, y el grupo estuvo de acuerdo, que el procedimiento a seguir



.

en la discusidn de ecte tema del orden del dia seria, en primer lugar, una breve intro-
duccidn de los documentos existentes, por parte de la Repliblica Federal de Alemania v la
Secretaria, procediéndose después a un debate general sobre las cuestiones contenidas en

dichos documentos.

7. El representante de la Repiblica Federal de Alemania recordd al grupo que su pais

habia prescentado una primera propuesta de enmiendas al Convenio ya en 1980, que se expli-
caron en las reuniones de la Comisidén de 1980 y 1981. Siguid diciendo que las enmiendas
propuestas perseguian permitir la adhesidon de la Comunidad Econdmica Europea al Convenio
para la Conservacién de los Recursos Vivos del Atldntico Sudoriental, en vista de la trans-
ferencia de competencias en materia pesquera que habia tenido lugar de los Estados miem-
bros de la CEE a la Comunidad. Subrayd que desde entonces se habia reconocido internacio-
nalmente esta transferencia de competencias, y la Comunidad se habia adherido a varios
convenios relacionados con las pesquerias, como por ejemplo el de la Conservacidn de los
Recursos Vivos del Océano Antdrtico. A continuacidn el delegado de la Replblica Federal
de Alemania pidid al grupo que permitiera participar activamente en los debates al obser-
vador de la CEE, pudiendo contestar a las preguntas de las distintas delegaciones sobre
los aspectos técnicos de las propuestas sometidas a discusidén. Subrayd que estas propues-
tas estaban sujetas a modificacidén por parte del grupo y que su delegacidén estaba abierta

a cualquier sugerencia que incumbiera a los términos de referencia del grupo.
8. La Presidencia observé que el representante de la CEE podria sin duda contribuir de
una manera constructiva a las deliberaciones del grupo e invitd también al representante

de la FAO -Depositaria del Convenio- a participar en los debates.

9. El Secretario General presentd el documento preparado por la Secretaria (ICSEAF/82/

Gen.Doc./4) para el grupo de trabajo, y que contenia el desarrollo cronoldgico de las de-
liberaciones sobre las enmiendas propuestas hasta la fecha, asi como el texto de una en-
mienda similar redactada por la Comisidén Internacional para la Conservacidén del Atun At-
lidntico (ICCAT), presentada como ejemplo de texto alternativo.

10. La Presidencia abrié el debate sobre la documentacidén disponible y dié la palabra al
delegado de la URSS, quién sefialé que su pais habia suscitado algunas cuestiones relati-
vas al texto de las enmiendas propuestas, y que habian sido debidamente reflejadas en los
informes de anteriores reuniones de la Comisidén. Pididé al grupo que considerara la cues-
tién de la definicidn de los limites de la competencia de la Comunidad Econdmica Europea
para satisfacer las obligaciones contraidas por los estados miembros, segin los términos

del Convenio.

11. E1 delegado de Rumania participd de la preocupacidn soviética sobre el asunto del al-
cance de la competencia transferida a la CEE. Ademds, planted una cuestidn relativa al fu-
turo estatuto de 1os estados miembros de la CEE en ICSEAF, refiriéndose especificamente

al caso de Bélgica, gue habia sido miembro de ICSEAF y se retird del Convenio varios afios
antes y que, al parecer, volveria a formar parte de la Comisidn indirectamente si la CEE
se adhiriera al Convenio. Hizo extensiva esta constatacidn a todos los miembros de la Co-
munidad Econdmica Europea, quienes estarias representados en ICSEAF a través de la CEE en
caso de que ésta se adhiriese al Convenio, ya que las decisiones de la Comunidad expresan

los propdsitos de todos sus estados miembros.

12. A peticidn del Presidente, el representante de la CEE explicd, contestanto a las de=-

lesaciones soviética y rumana, que la transferencia de competencias de los estados miem=-



hros de la CEL a la Comunidad estd conforme con el Articulo 38, parrafos 1 y 2 del Tra-
tado de Roma. En 1976 una decisidn del Consejo de Ministros contempld el que la Comunidad
establezca reglamentaciones para la conservacidén y explotacidén de los recursos pesgueros,
aplicables dentrc de la zona pesquera de la Comunidad, y pacte acuerdos con terceros pai-
ses. La vigilancia de la actividad pesquera la realizan servicios de inspeccidn naciona-
les, de acuerdo con las reglas de la Comunidad. Afiadié gque las obligaciones y compromisos
que emanaban de los convenios internacionales de pesca a los gque estaba adherida la Co-
munidad obligaban a todos sus estados miembros por lo que respecta a aguellos territorios
de los mismos en los que sea aplicable el tratado que constituye la CEE. En contestacidn
a la pregunta planteada por el delegado rumano, el representante de la CEE, citando los
términos pertinentes del Tratado de Roma, y del Convenio sobre el Derecho del Mar, con=
firmd que, si ICSEAF aceptaba la Comunidad como Parte Contratante, todas las decisiones
de la Comisidn serian aplicables en aguellos territorios de sus estados miembros en los

que es de aplicacidn el Tratado de Roma. Esto incluiria a Bélgica.

13. El delegado de Sudédfrica manifestd al grupo que, con relacidén a la adhesidén a conve-
nios de pesca por parte de organizaciones de integracién econdmica regional, deberia dis-
tinguirse entre los acuerdos en elaboracidén y los convenios gque ya estaban en vigor en el
momento en que se propuso dicha adhesidn. Segln el punto de vista de su pais, en este dl-
timo caso, la sustitucidén de los estados miembros de una organizacidén de integracidn eco-
némica por la organizacidn misma, con relacién a compromisos adquiridos con anterioridad
por los estados en el marco de convenios internacionales, podria conducir a una situacidn
contradictoria: pareceria que, al adherirse a un convenio internacional de pesguerias tal
como el vigente en ICSEAF, los paises miembros cederian una parte de su soberania en fa-
vor ée la Comisidn. Pensd gue esto estaba en contradiccidén con la transferencia de compe-
tencias que habia tenido lugar entre los estados miembros de la CEE y la Comunidad, lo
cual afectaria a 4reas de competencia ya cedidas en virtud del Convenic. El delegado de
Suddfrica invitd al grupo a buscar una solucidn a esta aparente contradiccidén legal antes
de considerar otros aspectos de las enmiendas propuestas.

14. El representante de la CEE se refirié a los términos de la documentacidn preparada
por la Comisidén de Derecho Internacional sobre la cuestidn de la sucesidén de los Estados
con relacidén a los tratados, deudas de Estado y archivos de Estado, observando gque dichas
estipulaciones no eran aplicables en el caso que se estaba discutiendo, que trataba de
una mera transferencia de competencias y no de una sucesion.

15. El delegado de Francia puso de relieve que, al adherirse a un convenio de pesca,
ningin estado cedia parte de su soberania sino gue simplemente aceptaba los compromisos
estipulados en dicho convenio. Por ello, opind gue la transferencia de competencias en
materia pesguera de los estados miembros de la CEE a la Comunidad no comportaba una con-
tradiccidn con relacidn al Convenio de ICSEAF, al que estaban adheridos tres miembros de
ia CEE. ARadié gue la decisidén del Consejo de Ministros de transferir las competencias en
materias pesqueras de los estados miembros a la Comunidad era de cardcter general y que
los resultados de esta transferencia no surtirian efecto en ICSEAF hasta el momento en
gue la Comunidad obtenga de hecho el permiso para adherirse al Convenio para la Conser-
vacidn de los Recursos Vivos del Atldntico Sudoriental. Hasta ese momento los estados
miembros de la CEE seguirdn estando obligados por el Convenio a cumplir sus compromisos
con ICSEAF.

16. En contestacién a una pregunta formulada por el Presidente, el delegado de la Repu-

blica Federal de Alemania indicd que las enmiendas propuestas no preveian ninguna modi-




icacidén del procedimiento para el cdlculo de las contribuciones a los presupuestos anua-

es de la Comisidn, y «ue parecia mds adecuado gue sea el Comité Permanente sobre Finan-

=

zas v Administracidn el encargado de evaluar las implicaciones financieras de la adhesidn
de 1z CEE. Amadid, sin embargo, que si cualqguier otra delegacidn gquisiera presentar pro-
puestas para enmendar los procedimientos de financiacidn, dichas propuestas deberian pre-

sentarse al grupo de trabajo més que al STACFAD.

17. A propuesta del Presidente, el grupo decidid examinar las propuestas de enmiendas

que figuran en el anexo a la carta del 9 de octubre de 1980, enviada por el representante
permanente de la Replblica Federal de Alemania ante la FAO, al Director General de la FAO
(Anexo 3). El delegado de la URSS indicd que el texto de varias de las enmiendas propues-

tas no habia sido redactado adecuadamente, y anuncid que someteria alternativas a los tex-
tos, tal como estd previsto en los puntos de referencia del grupo de trabajo (informe de

la reunidén plenaria de 1981, parrafo 37).

18. A peticidn del representante de Rumania, se decidid someter por escrito el nuevo tex-
to al grupo y, a sugerencia de la delegacidén soviética, empezar a debatir las propuestas
que implicaban mayores modificaciones y considerar posteriormente los cambios menores de

los textos que fueran necesarios.

19. A continuacién, el delegado soviético presentd los textos alternativos a la enmien-
da presentada por la Reptiblica Federal de Alemania (Anexo 4), que afectaban a los articu-
los XVII, XX y XXI del Convenio. Explicéd que se tenian que modificar estos articulos para
permitir la adhesidn de organizaciones de integracién econdmica regional, y manifestd que
estas modificaciones erarn necesarias para evitar que participaran simultdneamente en el
Convenio paises miembros de dichas organizaciones y las organizaciones mismas.

20. El delegado de la Republica Democrédtica Alemana expresé su apoyo a los nuevos textos
soviéticos, basados en la experiencia de otros organismos pesqueros donde habian tenido

lugar debates similares para permitir la adhesidén a convenios pesqueros de organizaciones

de integracidn econdémica regional.

21. El delegado de Sudédfrica sugirid una ligera modificacidn del texto del pdrrafo 4 del
Articulo XVII propuesto, que afectaba a las propuestas de la Repiblica Federal de Alema-
nia y a las de la URSS. Su delegacidn opind que la frase "organizaciones de integracidn
econdmica regional establecidas por estados soberanos” podria dar lugar a interpretacio-
nes diversas y, en su lugar, propuso que las palabras "establecidas por" fueran reempla-
zadas por "compuestas por". Se aceptd la sugerencia del representante de la CEE de usar
los términos "constituidos por"” de acuerdo con la terminologia del Convenio del Derecho
del Mar (Anexo 5).

22. El representante de la CEE también sugirié ampliaciones del texto alternativo sugeri-
do por la URSS para los propuestos pdrrafos 3 y 4 del Articulo XVII (Anexo 5), para pre=
ver 1los casos de los territorios bajo soberania de estados miembros de organizaciones de

integracidén econdmica en los gue no es aplicable la legislacidn de la organizacidn.

23. A continuacidn tuvo lugar un largo debate en el que las delegaciones de la URSS, la

Repiiblica Democrdtica Alemana, Polonia y Bulgaria opinaron que el texto de enmiendas al

Convenio propuesto por la URSS era més aceptable, ya que preveia una garantia legal con-
tra la participacidén simultdnea. Durante los debates, el delegado francés recordd al gru-

pce que, tal como se declard en los debates preliminares sobre esta cuestidn en la reunidn



de la Comisidn en 1981, las reglas de la Comunidad no permiten a ningdn estado miembro
que sustituva 2 la CEE en dreas en las yue los estados le habian transferido sus compe-
tencizs v aue, por lo tanto, deberia excluirse la posibilidad de que los estados miem-
bros de la CEE se hagan micembros de ICSEAF después de la adhesidén de la Comunidad, va que
eilo sumondria ejercer las mismas competencias. A continuacidn sugirid diversas modifica=-
ciones al texto de las propuestas de la Repiblica Federal de Alemania, con el fin de te-
ner en cuenta algunas preocupaciones expresadas por otras delegaciones presentes (Anexo

6). Los delegados de la Repiblica Federal de Alemania, Italia, Portugal v Suddfrica

apovaron el nuevo texto francés.

24. El delegado japcnés pensd ue quizds convendria dar un enfogue més pragmdtico a la
cuestidn debatida y preguntd si alguno de los tres estados de la CEE que son actualmen=
te miembros de ICSEAF tenian en realidad territorios no sometidos a la jurisdiccidn de

la Comunidad. En contestacidn, el representante de la CEE manifestd que el Anexo 4 del
Tratado de Roma contiene la lista de los territorios en ultramar de los estados miembros,
pero que no tenia informacidn sobre si alguno de esos territorios podria pescar en el
Area del Convenio de ICSEAF. No obstante, opind que se debia tener en cuenta el aspecto

legal de esta cuestidn.

25. El grupo aceptd la sugerencia de la URSS de disponer de nuevas versiones de las en-
miendas propuestas presentadas por la Repiblica Federal de Alemania, modificadas por fFran-
cia y Suddfrica, y de los textos alternativos presentados por escrito por la URSS y modi-

ficados por el representante de la CEE y Sudéfrica.

26. En el transcurso del debate de las mencionadas propuestas escritas, el delegado de
la URSS suscitd la cuestidn de si era conforme con el procedimiento el gue un observador
presentara propuestas formales a la Comisidn. Contestando a esta pregunta, el Secretario
General destacé gque, normalmente los observadores de las reuniones de ICSEAF sblo parti-
cipaban en las deliberaciones si asi se les requeria por unanimidad. Sin embargo, en el
caso de este grupo de trabajo, se habia invitado especialmente a los observadores presen-
tes a asistir y a contribuir a las tareas del grupo; al representante de la CEE, porque
esta organizacidn es candidata a la adhesidén al Convenio, y al de la FAO porque esta or-

ganizacién es la Depositaria del Convenio.

27. El delegado de la URSS presentd a continuacidn una revisién al texto alternativo de

su pais para las propuestas de enmienda consistente en afadir una segunda frase al parra-
£o 2 del Articulo XX (Anexo 7), que garantizaria el que los paises miembros de ICSEAF que
no fueran estados miembros de organizaciones para la integracidn econdmica regional en el
momento en que éstas se adhirieran al Convenio de ICSEAF, dejarian de ser partes del Con-

venio en cuanto formaran parte de dichas organizaciocones.

28. El delegado de Francia solicitd un corto receso para dar una oportunidad a los miem-

bros del grupo de gue leyeran y estudiaran las nuevas propuestas sometidas.

29. El delegado de Rumania hizo saber que su mandato no le permitia pronunciarse sobre
las nuevas propuestas de enmiendas sometidas en el transcurso de la reunidén del grupo de
trubajo. Teniendo en cuenta las disposiciones del Aarticulo VII del Reglamento, propuso
que el grupo de trabajo vuelva a reunirse el préximo afio, justo antes de 1la reunidén de la
Comisidn, de forma que su delegacidn, y quizds otras, puedan expresar la posicidn de sus

gobiernos sobre las cuestiones que se habian suscitado.



30. El delegado de la URSS indicé gue la intencidn de su pais al presentar un texto al-
ternativo a las propuestas de enmienda era simplemente traducir a términos juridicos un
principio subrayado en la carta que acompafiaba las propuestas de enmienda iniciales y
que, de hecho, no contenian ninguna nueva cuestidn sustancial. Destacd, sin embargo, que
las enmiendas a dicho texto alternativo presentadas por el representante de la CEE, in-
cluian un nuevo elemento sustancial que no estaba contemplado en las propuestas inicia=-
les de la Replblica Federal de Alemania, a saber, la posibilidad de una participacién
simultdnea en el Convenio por parte de los estados miembros de la CEE, y la CEE misma,
cuando dichos paises representan los intereses de territorios o partes de territorios
que no estdn bajo la jurisdiccidn de la Comunidad Econdmica Europea. La delegacidn so=~
viética entendia gue esta nueva idea, en caso de ser considerada por la Comisidn, debia
ser tema de una propuesta formal, presentada por un estado parte del Convenio, de acuer-
do con el Articulo XIX del mismo, vy siguiendo las condiciones estipuladas en el Articulo

VII del Reglamento.

31. El delegado de la Repiblica Federal de Alemania declard que, la propuesta hecha por
el representante de la CEE con relacidn a una posible participacién simultdnea en el Con-
venio, de hecho va la habia apuntado el nuevo texto propuesto por la delegacidn soviédtica
para el Articulo XVII, pdrrafo 3, del Convenio y que, por lo tanto, la discusidn de la
propuesta de la CEE entraba dentro de la competencia del grupo de trabajo. Afiadidé gue se
habia prestado una excesiva atencidn a las formalidades y que esto habia retrasado las

propuestas de enmienda durante dos afios y opind gue no debia sobreestimarse la necesidad
de poner en vigor meticulosamente dichas formalidades. Con relacidén a la propuesta de gue
el grupo se reuna de nuevo el afio que viene, el delegado de la Repuiblica Federal de Ale-
mania declard que, en su opinidén, esta decisidén no era competencia del grupo sino de 1la

Comisidn.

32. El delegado de la URSS se mostrd en desacuerdo con la afirmacidén del delegado de la
Replblica Federal de Alemania de gue la propuesta hecha por el representante de la CEE
habia sido sefialada por el texto alternativo soviético del Articulo XVII, pdrrafo 3 del
Convenio. Luego declard gue su pais no tenia la intencidn de obstaculizar los trabajos
del grupo y que los textos alternativos soviéticos a las propuestas de enmienda habian
sido presentados en un espiritu de colaboracidn. Sin embargo, reiterd que la propuesta
de la CEE contenia nuevas ideas sustanciales que su delegacidn no estaba preparada para
discutir. Se refirid a la posibilidad de una participacidén simultdnea de la CEE y del
Reino Unido, por ejemplo, al representar éste los intereses de Santa Helena, hecho gue
de ninguna manera estaba contemplado en las propuestas presentadas originalmente, por lo
que dificilmente podia hallarse reflejado en los textos alternativos de su delegacidn.
También recordd al grupo que después de presentarse los textos alternativos soviéticos,
el representante de la Replblica Federal de Alemania los habia calificado de constructi-

vOs.

33. El delegado de la Republica Democrdtica Alemana se unié a los puntos de vista ex-

puestos por la delegacidén soviética y apoyd la propuesta rumana de convocar una reunidn

del grupo de trabajo el afio prdximo.

34, Er. respuesta a una sugerencia de la Presidencia de que el grupo empiece a considerar
las conclusiones que estaria en posicidn de presentar a la Comisidén de acuerdo con sus
deliberaciones, el delegado sudafricano destacd que los debates se habian centrado en las
propuesias contenidas en el punto 5 del texto inicialmente presentado por la Republica

Pederal de Alemania (Anexo 3), pero que todavia habia gue considerar algunas modificacio-



nes menores. Aradid iue, con relacidén a la propuesta de enmienda al Articulo VIII, pirra-
fo 3(a) del Convenio, su pais queria sugerir Jue se sustituyera la palabra "paises" por los
términos "Partes Contratantes” la segunda vez (ue aparece nada mds; opind ue era impor-
tante dejar la palabra "paises” en el texto del articulo en su primera aparicidén, con el
fin de carantizar que se respeten los derechos de las comunidades riberefias, principio de

largo arraigo eén ICSEAF.

35. Fl delegado de la Republica Federal de Alemania sugiridé gue se eliminaran las pala-

bras "los paises” del pirrafo 3(a) del Articulo VIII la primera vez que aparecen, y que se
sustituyan por las palabras "Partes Contratantes" la segunda vez. La delegacidén sudafri=-

cana lo considerd aceptable y se redactd La correspondiente propuesta (Anexo 8).

36, A sugerencia del Presidente, el grupo decidié llamar la atencidén de la Comisidn so-

bre el resumen de su trabajo y las conclusiones siguientes:

- el grupo examiné las propuestas de enmiendas presentadas previamente a la Comisidn
y recogidas en el documento ICSEAF/82/Gen.Doc./4, asi como las propuestas presen-

tadas en el transcurso de la reunidn;

- el grupo no modificd las propuestas de enmiendas 1, 2, 4, 6, 7, 8 y 9 de la propo-
sicién original hecha por la Replblica Federal de Alemania (Anexo 3);

- se revisd la propuesta de enmienda 3 del texto inicial, figurando en el Anexo 8 la

nueva redaccidén propuesta;

- el grupo examind y debatid sobre varias alternativas a la propuesta de enmienda 5,

de la manera siguiente:

. texto alternativo presentado por la URSS, y revisado por Suddfrica y la CEE

(Anexo 5),;

. propuesta presentada por la Repiiblica Federal de Alemania modificada por Fran-
cia y Sudéfrica (Anexo 6),

. texto alternativo propuesto y revisado por la URSS (Anexo 7);

- varias delegaciones opinaron Jue se habian planteado nuevas cuestiones sustanciales
durante los debates del grupo y que no tenian competencia para discutirlos en pro-
fundidad:;

- por consiguiente, varias delegaciones opinaron que se debia recomendar que el gru-
po se reuna de nuevo el afio préximo para continuar sus debates.

Tema 8 Aprobacidn del informe v clausura

37. Se aprobd el informe y a continuacidén se clausurd la reunidn.
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Anexo 2

ORDEN DEL DIA

Tema

1 Apertura de la reunidn por parte del Presidente de la
Comisidn

2 Eleccidn del Presidente del grupo

3 Nombramiento de relator

4 Admisidn de observadores

5 Aprobacidn del orden del dia

6 Examen de los documentos presentados por la Repuiblica
Federal de Alemania y por la Secretarfa

7 Elaboracidn y redaccidn de los textos de las enmiendas
al Convenio destinadas a permitir la adhesién de la Co-
munidad Econdmica Europea

8 Aprobacidn del informe y clausura



AMEND
Anexo 3

DRUPUESTAS D7 ENMIENDAS AL CONVENIU PRESENTADAS
POR LA REPUBLICA FEDERAL DE ALEMANIA

En el predmbulo, primera linea, sustituir lcs términos "Los Gobiernos de los Esta-

dos partes" por "Las Partes Contratantes”.

En el Articulo VI, parrafo 2, sustituir los términos "los servicios oficiales de las

Partes Contratantes” por "las Partes Contratantes y sus instituciones”.

Sustituir en el Articulo VIII, parrafo 3(a), la palabra "paises" por "Partes Contra-

tantes".

En el Articulo XI, parrafo 2, sustituir los términos "Gobierno de cualquier Estado
que tenga derecho a ser parte de este Convenio, con arreglo al Articulo XVII, pero
que no sea miembro de la Comisidén", por "Gobierno de cualguier Estado o cualquier

organizacidn de integracién econdmica regional que tenga derecho a ser parte de es-
te Convenio, con arreglo al Articulo XVII, pero gue no sea miembro de la Comisidn".

Sustituir el texto del Articulo XVII por el texto siguiente:

pdrrafos 1, 2 y 3, sin cambios.

<

"4. El presente Convenio estd abierto a la firma, a la aprobacién o a la adhesidn
de las organizaciones de integracidn econdmica regional constituidas por Esta-
dos soberanos que ejercen competencias en las esferas cubiertas por el presen-

te Convenio.

5. Las organizaciones a que se refiere el pdrrafo 4 serédn, desde el momento en que
depositen sus instrumentos de aprobacién o de adhesidn, Partes Contratantes con
los mismos derechos y obligaciones, en virtud de lo dispuesto en el Convenio,
que los Estados partes, en la medida en gque tales derechos y obligaciones se
refieran a un campo en el gue sus Estados miembros les hayan concedido las

correspondientes competencias".

Los parrafos 4 y 5 pasan a ser los parrafos 6 y 7.

En el Articulo XVIII, pérrafo 2, sustituir los términos "Estado cuyo Gobierno", por

"Parte Contratante que”.

En el Articulo XIX, parrafo 2, sustituir los términos “Todo Estado" por "Tedo Esta-

do Contratante u organizacidn de integracidn econdémica regional contratante".

En el Articulo XxI, nérrafo 1, afiadir al pasaje de introduccidén: "v a las organizacio-

nes a que se refiere el parrafo 4 de dicho articulo".

En el Articulo XXI, wirrafo 3, sustituir los términos "Gobiernos de los Estados”,

por "Gobiernos de l.. GEstados y organizaciones de integracidén econdmica regional".



AMEND
Anexo 4

TEXTO ALTERNATIVG A LAS PROPUESTAS DE ENMIENDAS DE LA REPUBLICA

FEDERaL DI ALEMANIA, PRESENTADU PUR LA DELEGACIUN SOVIETICA

ARTICULO XVII

El pérrafo 3 deberd enmendarse de la manera siguiente:

"Una vez gque el presente Convenio haya entrado en vigor, podrd adherirse a él cual-
quiera de los Estados indicados en el parrafo 1 de este articulo que no hubiese fir-
mado el Convenio, con excepcidn de los Estados miembros de una organizacidn de inte-
gracidn econdmica regional gue sea Parte Contratante de conformidad con el pérrafo 4
del presente Articulo, o cualquier otro Estado al que la Comisidn invite por unanimi-
dad a formar parte del Convenio".

El padrrafo 4 deberd enmendarse de la manera siguiente:

"Igualmente podrd adherirse al Convenio y formar parte del mismo cualquier organiza-
cidn de integracidn econdmica regional que hubiese sido creada por Estados soberancs
v que ejerza competencias conferidas por dichos Estados en las esferas cubiertas por

el presente Convenio".

Los parrafos 4 y 5 pasan a ser los péarrafos 5y 6.

ARTICULO XX
El texto actual del Articulo XX queda sin cambios, pasando a ser el parrafo 1.

El pérrafo 2 deberd ser el siguiente:

"No obstante las estipulaciones del pérrafo 1 del presente articulo, cualquier Par-

te Contratante que sea miembro de una organizacidén de integracidn econdmica regional
cesard de formar parte de este Convenio el dia en que el Convenio surta efecto res-

pecto de dicha organizacidn, de acuerdo con el pérrafo 2 del Articulo XVIII."

ARTICULO XXI
El pérrafo 2(b) deberd enmendarse de la manera siguiente:

“de las notificaciones de retirada hechas de acuerdo con el parrafo 1 del Articulo

XX v del cese de la participacién en el Convenio bajo el pérrafo 2 del Articulo XX."



AMEND
Anexo 5

MODIFICACIOKES PROPUESTAS PUR SUDAPRICA Y LA CEE A LOS TEXTOS
ALTERNATIVOS PRESENTADOS PUR LA DELEGACION SOVIETTTA

ARTICULO XVII
ALTERNATIVA A:
El parrafo 3 deberd enmendarse de la manera siguiente:

"Una vez que el presente Convenio haya entrado en vigor, podréd adherirse a é1 cual-
quiera de los Estados indicados en el pérrafo 1 de este articulo que no hubiese fir-
mado el Convenio, con excepcidén de los Estados miembros de una organizacidn de inte-

gracién econdmica regional, por lo gue respecta a la parte de su territorio a la que

se aplican las estipulaciones de esa organizacidn en materia pesquera, que sea Parte

Contratante de conformidad con el pérrafo 4 del presente articulo, o cualquier otro
Estado al que la Comisidn invite por unanimidad a formar parte del Convenio."

ALTERNATIVA B:

Se mantiene el pdrrafo 3 propuesto en el Anexo 4.

<

El nuevo parrafo 4 deberd enmendarse de la manera siguiente:

"Las estipulaciones del parrafo 1 de este Articulo no serdn aplicables por lo que se
refiere a un Estado miembro de una organizacién de integracidén econdmica regional
constituida por Estados soberanos, en la medida en que este Estado ejerza competencias
en materia pesquera en parte de su territorio."

El pdrrafo 4 (en la alternativa &), o el 5.(en.la. alternativa B), seria el siguiente:

"Igualmente podréd adherirse al Convenio y formar parte del mismo, cualguier organiza-
cidén de integracidn econdmica regional constituida por Estados soberanos y que ejer-
zan competencias conferidas por dichos Estados en las esferas cubiertas por el pre-

sente Convenio."”

Los actuales pérrafos 4 y 5 pasan a ser los parrafos 5 y 6 (en la alternativa A), o 6 v 7

(en la alternativa B).

Se mantienen sin cambios los Articulos XX y XXI propuestos en el Anexo 4.



AMEND
Anexo 6

PRIMERA HUODIFICACION PROPUESTA POR SUDAFRICA Y FRANCIA A LAS PPODRIESTAS
DE EXMIENDAS INICIALES DE LA REPUBLICA FEDERAL DE ALELi

NOEA

Se mantienen sin cambios las enmiendas 1-4 propuestas en el Anexo 3,

Sustituir el texto del Articulo XVII por el siguiente:

Los péarrafos 1, 2 y 3, sin cambios.

"4. El presente Convenio estd abierto a la adhesidn de las organizaciones de inte-
gracidén econdmica regional constituidas por Estados soberanos que ejercen com=-
petencias en las esferas cubiertas por el presente Convenio.

5. Las organizaciones a que se refiere el padrrafo 4 serdn, desde el momento en
gue depositen sus instrumentos de adhesidn, Partes Contratantes con los mismos
derechos y obligaciones, en virtud de lo dispuesto en el Convenio, gue los Es-
tados partes.”

Los parrafos 4 y 5 pasan a ser los parrafos 6 y 7.

Las enmiendas 6-9 propuestas en el Anexo 3 se mantienen sin cambios.



AMEND
Anexo 7

TEXTOS ALTERNATIVOS PRESENTADOS POR LA DELEGACION SOVIETICA, REVISION

Las propuestas de enmiendas a los Articulos XVII y XXI del Anexo 4, permanéecen sin cam-

bios.

ARTICULO XX

El texto actual del Articulo XX gueda sin cambios, pasando a ser el parrafo 1.

El pirrafo 2 deberd enmendarse de la manera siguiente:

"No obstante las estipulaciones del parrafo 1 del presente articulo, cualquier Par-
te Contratante gue sea miembro de una organizacidn de integracién econdémica regio-
nal cesari de formar Parte de este Convenico el dia en gue el Convenio surta efecto
respecto de dicha organizacidn, de acuerdo con, el parrafo 2 del Articulo XVIII.
Cualguier Estado Parte de este Convenio dejaré de ser Parte de este Convenio el ‘dia

en que se convierta en miembro de una organizacién de imtegracién econdmica regional

gue sea Parte de este Convenio."



AMEND
Anexo 8

SEGUNDA MODIFICACION PRUDPUESTA POR SUDAFRICA Y FRANCIA A LAS PROPUESTAS
DE ENMIENDAS INICTIALES DE LA REPUBLICA FEDERAL DE ALEMANIA

Las propuestas de enmiendas 1 y 2 del Anexo 6 permanecen sin cambios,

3. En el Articulo VIII, pérrafo 3(a), suprimir la palabra "paises" la primera vez que
aparece, y sustituirla por "Partes Contratantes" la segunda.

Las enmiendas 4-9 propuestas en el Anexo 6 permanecen sin cambios.
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DE BUQUES Y LAS CUOTAS NACIONALES



INPORME DEL GRUPO DE TRABAJO AD HOC SOBRE LA RELACION ENTRE
EL NUMERO DE BUQUES Y LAS CUOTAS NACIONALES (QUOTA)

Tema 1 Apertura por el delegado de Espafia

1. El grupo de trabajo se reunid en el Puerto de la Cruz, Espafia, los dias 6 y 7 de
diciembre de 1982. Abrid la reunidn el Sr. Mazarambroz (Espafia), dando la bienvenida a

todos los participantes (Anexo 1).

2. Cl delegado de Espafia sugirid que fuese el Dr. Bas (Espafia), el Coordinador del

grupo, siendo aprobada su propuesta.

Tema 2 Aprobacidn del orden del dia

3. El delegado de Suddfrica indicd que en el tema 6 (propuestas a elevar al SAC o al
STACTIC), deberia eliminarse el término SAC, aungue dejando la posibilidad abierta de
pedirle su asesoramiento. Se aprobd sin més cambios el orden del dia provisional (Anexo
2). .

Tema 3 Nombramiento del relator

4. A propuesta del delegado de Suddfrica, se nombrd relator al Dr. Macpherson (Espafia).

Tema 4 Relacidn de paises participantes en el grupo de trabajo

5. Asistieron representantes de la Repiiblica Democrdtica Alemana, Repdblica Federal de
Alemania, Bulgaria, Cuba, Espafia, Francia, Japdn, Polonia, Portugal, Rumania, Suddfrica
v la URSS, asi como los observadores de la FAO y la IWC.

Tema 5 Consideracidn de los estudios presentados al grupo de trabajo

6. Se leyd el documento ICSEAF/82/Gen.Doc./6, donde se exponian las propuestas que han
dado lugar al grupo de trabajo y donde se pedia a los diferentes paises el envio de docu-

mentacidén referente a los datos que relacionaban el esfuerzo y la captura de merluza.

7. El Coordinador lamentd el bajo numero de documentos presentados, ya que tan sdlo
Sudédfrica (ICSEAF/82/Gen.Doc./26), Polonia (WysokiAski) y Espana (SAC/82/Doc./22), ha-
bian comunicado la informacidn, y la URSS y Japdn presentaron documentos de trabajo a

la reunidn (Anexo 3).
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Espafna observd cue los documentos ICSEAF/82/Gen.Doc./25 v 27, en-
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g. Tl deleg e
viados por Espaia deberian tenerse en cuenta al iniciar las discusiones, va due darian
una mavor profundidad a las mismas. Asimismo senald cue en el documento ICSEAF/82/Gen.
Doc.,25, a pesar de no tener una estrecha relacidn con el tema tratado, podrian encon-

trarse asvectos de interés para ampliar las deliberaciones.

9. El delegado de la Replblica Democrdtica Alemana sefiald que el documento ICSEAF/S8Z/

Gen.Doc./27 constituia una propuesta nueva y no complementaria a la originalmente pre-

sentada, por 1o gue sugeria que habia que cefiirse a la propuesta original, tal como lo

indicaba el mandato de la Comisidn.

10. Apovaron esta sugerencia los delegados de la URSS, Polonia, Rumania y Bulgaria,

mientras que Portugal se mostrd de acuerdo con la delegacidn espafiola.

11. El delegado de Espafia aclard que, para mejor cumplir el cometido de este grupo de
trabajo, se deberia ir mds alld del estudio limitado a una sola especie, ya que se tra-

taba de una pesqueria multi-especifica.

12. A propuesta del delegado de Sudédfrica, el observador de la FAQ tesumid los datos
contenidos en un informe de su organismo sobre la relacidn entre la captura y el esfuer-
zo pesquero, asi como sobre el control del mismo, y sefiald que no existian respuestas
simples a este problema pero que FAO estaba trabajando a este respecto para gue, en el
préximo mes de enero, cuando se reuniera un grupo de trabajo para preparar la préxima
conferencia mundial, se llegara a conclusiones mds concretas, a fin de tener en cuenta

los siguientes aspectos:

- mantener los recursos;

- mantener y fomentar la eficacia econdmica;

- igualdad en el disfrute de los beneficios;

- aplicacidén prdctica y cumplimiento de las regulaciones.

Siguid exponiendo que el control del esfuerzo, a pesar de ser una solucidn compleja, y
no completa, tiene ventajas desde el punto de vista de una mejor planificacidn y desde
el punto de vista bioldgico, una mayor eficacia en el control de la mortalidad por pesca.

13. Una vez centrado el tema de debate, el Coordinador pidié al delegado de Suddfrica
que introdujera el documento ICSEAF/82/Gen.Doc./26, que contenia la propuesta de su pais.
El representante de Suddfrica indicd que dicha propuesta podia dividirse en dos partes,
por un lado, los objetivos @ llevar a cabo, y por otro, los medios para alcanzarlos. Con
referencia a la primera parte, indicd que las cuotas de esfuerzo se establezcan en fun-

cidén de las cuotas de captura, y que esto se utilice como base de los debates.

14. El delegado de Espafia pidié la palabra para precisar que no venia preparado para un
tema tan concreto ya gue en el mandato de la Comisidén durante la reunidn de 1981, se re-
comendaba a los diferentes paises enviar la documentacidn pertinente con tiempo suficien-
te, lo cual no se hLaoia producido, excepto en el caso de la propuesta sudafricana. No
obstante, se mostrd de acuerdo con el delegado de Suddfrica sobre la relacidn captura-
esfuerzo, pero sefialé que también habia gque consi“zrar otros aspectos tales como, anti-
gliedad de los buques, diversificacidn del esfuerzo hacia otras especies, etc. Por otro
lado, consideraba gue no entraba en el marco de las funciones de este grupo de trabajo

el tomar decisioner que correspondian al STACTI™.



15, El delegado de Rumania se nmostrd de acuerdo con la intervencidn espanola, anadien-
do wue oste grupo no debia pronunciarse sin antes examinar detalladamente las cuestiones

de fondo.

16. Pidié la palabra al observador de la FAO, sefialando que habria que establecer tres
aspectos fundamentales, primero un grupo de trabajo en base a hipdtesis que relacionen
la captura con el esfuerzo, segundo, andlisis de las medidas a tomar, y por dltimo, las

cifras que podrian aplicarse.

17. Trds un prolongado debate, el Coordinador pidid que se empezara a analizar el pro-

blema para posteriormente fijar la estrategia a seguir.

18. El delegado de Suddfrica explicd la propuesta presentada por su pais, donde se ilus~-
traban los métodos para relacionar el esfuerzo pesquero con las cuotas nacionales. Asi-
mismo, sefialdé otros aspectos de interés del documento, tales como, la manera de relacio-
nar la potencia, la clase de tonelaje y la capacidad de bodega de los buques con los in-
dices de captura. Igualmente hizo unos comentarios sobre cdémo se podrian incorporar los
datos de las pesquerias dirigidas a otras especies. Ante una pregunta del delegado de la
URSS, aclard gue los datos se basaban en los documentos estadisticos de ICSEAF.

19. Se discutid sobre la utilidad préctica de los ejemplos presentados por Sudédfrica,

y se aclard gue el dato principal a obtener es la captura por afio de cada barco y su re=-
lacién con el TAC. Asimismo se sefiald que era importante, para proseguir la discusidn,
centrar el tema en el esfuerzo dirigido directamente a la merluza.

20. El delegado de Sugdfrica observd que la dnica otra propuesta especifica, formulada
por Polonia, debia ser considerada y debatida, por lo que pidid al delegado de dicho
pais que la expusiera. Hizo el mismo ruego a las restantes delegaciones que habian pre-

sentado documentos.

21. El delegado de Polonia indicd que en su trabajo se presentaban varias conclusiones:
primero, que el nivel del esfuerzo deberia obtenerse a partir del dirigido & las merlu-

zas del Cabo solamente, omitiendo las capturas secundarias de esta especie en pesquerias
dirigidas a otras; también sefialé que, en la préctica, el porcentaje de merluza pescada

como captura secundaria era muy pequefio; segundo, que la limitacidn del esfuerzo deberia
tomar en consideracidn la cpue real y prevista, utilizando los dias de pesca como unidad
de esfuerzo corregida para los dias de inactividad; tercero, hizo referencia a la clase

de barco que podria considerarse como estdndar dentro de la flota polaca; cuarto, que el
modo de controlar el esfuerzo pesquero deberia consistir en anotar 1los dias de entrada Yy
salida de los caladeros.

\

22. Los delegados de JaEén y de la URSS indicaron que sus documentos no eran propuestas
sino una aportacidn de datos sobre captura y esfuerzo de los distintos tipos de buques

de su flota

23. El delegado de Espafia indicd que tampoco el documento que habian presentado debia
considerarse como una propuesta sino como un estudio del que podrian sacarse una s-rie
de conclusiones de interés para los trabajos del grupo. Igualmente sefiald que en la crea-
cidén del grupoc de trabajo el STACTIC recomendd la presentacidn durante 1982 de estudios
de los 12 paises participantes y tan sdlo se habian presentado cuatro inmediatam._...Le an-

tes de la reunidn, mientras que Suddfrica habia presentado una proposicidn y no un estu-



dio con suficicnte tiempo de antelacidn. Con referenciz 2 las conclusiones del trabajo,
destacd 1~ relacidn existente entre el tonelaje v la captura por unidad de esfuerzo en
los distintos tipos de buques, de forma que vodria estandarizarse el esfuerzo pesiuero
en toda la flota. Esta y otras relaciones encontradas deberian estudiarse en profundidad
debido 1 las variaciones de Aistinta indole que podian existir vy, por ello, considerd
muy importante seguir las recomendaciones del Comité Permanente sobre Estadisticas refe-

rentes a la presentacidén de estadisticas por cuadriculas.
24, E1 delegado de Cuba se mostrd de acuerdo con esta exposicidn.

25. El observacor de la FAOQ considerd que habia llegado el momento de avanzar hacia
aspectos mds generales y que seria interesante conocer el grado de precisidn entre cap-
tura/esfuerzo/mortalidad por pesca, deseado. También resaltd la relacidn tonelaje bruto/
cpue, que es muy significativa, y aconsejd su utilizacidn, afin de resolver los proble-
mas que se encuentran en la evaluacidén de poblaciones.

26. El delegado de Espafia 1lamé la atencidn sobre la influencia del afio de construccidn
del buque sobre el nimero de dias de pesca efectiva, ya que los dias perdidos por averia
son mas frecuentes en los barcos mds antiguos. Igualmente se refirid a otros pardmetros

que podian tener importancia en la relacidn cuota/esfuerzo pesquero.

27. El observador de la FAO indicd que en otras dreas no se habia dado relevancia a es-

te aspecto.

28. El delegado de Cuba indicéd que seria deseable obtener una informacidén similar a la
espaficla relativa a las restantes flotas, para poderlas comparar, ¥ sugirié que seria
oportuno gue tal informacidn estuviera disponible para el afio préximo. Coincidid con el
observador de la FAO en que habia que definir el grado de precisidén buscado en los datos
solicitados.

29. Tomdé la palabra el delegado de suddfrica y mostrd su preocupacidn ante el curso que
estaban siguiendo los debates por la falta de precisidn en los puntos tratados y recordd
el mandato que la Comisidn encomendd a este grupo, consistente en proporcionar un infor-
me sobre el que basar sus deliberaciones; queria evitar que estas discusiones se prolon-
garan de un afio a otro sin llegar a conclusiones concretas, por lo que rogd a los dife-

rentes paises que consideraran la necesidad de llegar a un acuerdo.

30. Espafa aprecid los comentarios de Suddfrica pero puso de relieve gue el mandato de
la Comisidn consistia en analizar los trabajos para que la Comisidn formulara recomenda-

ciones. Tarea que en su opinidn estaban cumpliendo.

31. Cuba se mostré de acuerdo con la puntualizacidn espafiola y sefiald que en otras co-
misiones internacionales, como ICNAF/NAFO, habian necesitado varias reuniones para po-

der llegar a un =cuerdo debiAs a la complejidad del tema.

32. Espafia sefiald que durante el afio 1983 tenia la intencidn de presentar un documento

mads completo sobre la flota, que supone serd de utilidad para este grupo de trabajo.

33. Se discutid sobre la influencia de la heterogeneidad de la flota y de la zona de
pesca en el cdlculo dei esfuerzo. No obstante se indicéd que quizds esta era una infor-

macidn que se podria simplificar si se estandar.zara por paises.



Tema 6 Propuestas a elevar al STACTIC

34, 1 delegado de Espafa sugirid que en el estado actual de las discusiones se podian
zspana

hacer una serie de consideraciones para elevar al STACTIC:

= que el grupo de trabajo se reuna en 1983 durante el Séptimo Periodo de Sesiones

Ordinariov de la Comisidn: R

- que cada pais estudie y revise los datos referentes a sus respectivas flotas y

los envien cuanto antes a la Comisidn:

- que se establezca un sistema de comunicacidén a la Secretaria de la entrada y sa-
lida de los buques de los caladeros, respecto al afio anterior, y para el afio en

Curso;

- que se destaque la importancia de un aumento de la labor de vigilancia y que se

comunique al STACTIC.

35. Los delegados de Polonia, Portugal, Cuba, URSS v la Republica Democrdtica Alemana,

se mostraron de acuerdo con estos puntos, aunque el delegado de Cuba afiadid que habria
que solicitar al STACTIC sus consideraciones sobre cdémo se llevaria a cabo el control
del esfuerzo,

36. A peticidn del delegado de Suddfrica, el delegado de Espafia sefiald gue la segunda
consideracidn incluia dos aspectos de igual importancia; el primero referente a datos
histdricos, con lo cual se podria poseer una informacidn de base muy Gtil y, el segundo,
proporcionaria una infotma;ién actualizada de cdmo se va desarrollando el esfuerzo pes-

guero en el afio en curso.

37. El observador de la FAQ analizd la importancia de ambos puntos destacando su inte=-

rés para un mejor conocimiento de la pesqueria.

38. A peticidén del delegado de Cuba, con referencia a la tercera consideracidn, el
delegado de Espafia indicd que en la misma debia de reflejarse el tonelaje de cada bugue
y la fecha de entrada y salida del caladero. Esta observacidén obtuvo el consenso gene-

ral.

39. El observador de la FAQ, a fin de aclarar la segunda consideracidn espafiola, sefiald
que los pasos a seguir deberian de ser en primer lugar, establecer la clase de bugque es=-
tdndar por pais, estimar la captura por unidad de esfuerzo de esta clase y proyectarla
al afio siguiente, y calcular los dias necesarios para obtener la cuota establecida,

por (ltimo, analizar estos datos en los demds buques de la flota con referencia al estdn-
dar. Esta aclaracidn fue aceptada por el grupo como linea de trabajo para los estudios a

realizar el afio préximo.

Tema 7 Otros asuntos

40. EL delegado de Suddfrica instd a los paises miembros, no sdlo a comunicar estudios
para la reunidn del afio préximo, sino también a presentar propuestas concretas resultan-
tes de dichos estudios, de forma que puedan tomarse decisiones para relacionar el esfuer-
Zo pesquero con las cuotas de merluza para cada flota nacional. Su delegacidn esperaba
que todos los paises miembros presentaran resultados concretos y propuestas especificas

vara discutirlas el prdéximo ano.



43.

por

8 Anrobacidn del informe y clausura

Se aprohd el informe.

El delegado pclaco, expresd su agradecimiento al Coordinador por su manera de condu-

los debates, en nombre de las restantes -delegaciones.

El Coordinador did las gracias a todos los participantes por sus contribuciones y

su buena voluntad. A continuacidn se clausurd la reunidn.
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CARACTERISTICAS DE LOS ARRASTREROS JAPONESES Y SUS RESPECTIVOS [NDICES
MERLUZAS DEL CABO Y EL JUREL bDEL CABO EN LAS DIVISIONES 1.3,

1.4 y 1.5 de

DE CAPTURA PARA LAS

LCSEAL

1979-1981

ARO 1979 1980 1981

Buque A B Total C C D E Total

Tonelaje de registro bruto 3 265 280 1 859 1 859 2 518 1 498

Longitud total (m) 97 97 79 79 79 69

Capacidad de bodega (m3) 3 234 248 1774 1774 2 305 1 588

Caballos al freno 4 900 900 3 150 3 150 2 750 2 000

Planta de elaboracidén de harina si si No No No No

Pesqueria dirigida a la merluza
Captura de merluza (t) 2 272 928 3 200 1 359 758 646 11 1 515
pias de pesca 104 36 140 166 87 39 10 136
Captura de merluza/dia (t) 21,8 25,8 22,9 8,2 8,7 16,6 11,1 11,1
Cuota de merluza (t) 8 700 6 600 4 235

Pesqueria dirigida al jurel
Captura de jurel (t) 23 - 23 36 164 120 - 284
Dias de pesca 1 - 1 4 13 9 - 22
Captura de jurel/dia (t) 23,0 - 23,0 9,0 12,6 13,3 - 12,9

£ oxauy
vLond



CAPTURA

HERLUZA () PUR DIA DE PESCA DE LAS PRINCIPALES CLASLES DE BUQUES

SUVIETICUS QUE PESCAN #ERLUZA EN EL AREA DEL CONVENIO DE ICSEAT

Divisidn 1.3

Clase J;\\\\ﬁio 1975 1976 1977 1978 1979 198C 1981
bugue
BMRT 14,59 4,02 11,09 14,39 4,51 6,35 8,29
RTM=T 17,22 4,13 7,52 7,54 5,33 4,94 5,79
RTM-A 37,08 20,33 5,57 21,49 3,27 - -
SRTM 1,32 0,99 1,09 0,62 1,33 0,53 0,87
Divisidn 1.4
Clase dwo 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981
buque
BMRT 30,05 25,26 16,22 11,31 11,11 22,83 26,59
RTM-T 23,17 18,35 12,40 5,37 13,84 14,30 14,18
RTM=-A 30,50 10,97 7,57 5,23 9,94 21,06 -
SRTM - - 1,69 - 0,14 - 1,24
Caracteristicas técnicas aproximadas
< . . I Disponibilidad
W e v ael Buque (m) |de bodcgan?) | d° Planta de
Clase de bugue 9 . g harina
BMRT 3 100 1 x 2 000 85 1 400 +
RTM=-T 2 600 2 x 1 160 82 1 050 +
RTM=2 2 400 2 x 670 80 950 +
SRIM 900 1 x 800 54 350 -

- 40 -
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INPORME DEL COMITE PERIIAMENTE SOBRE ESTADISTICAS (STAT)

Tema |1 Apertura de la reunidn

1. La reunidn se celebrd en el Puerto de la Cruz, Espada, los dias 26 y 27 de noviembre
4e 1982. El Presidente, Dr. P. Kolarov (Bulgaria) did la bienvenida a todos los partici-
santes. Asistieron representantes de los siguientes paises: Repiblica Federal de Alemania,
Sulgaria, Espana, Francia, Japdn, Polonia, Portugal y Suddfrica, asi como el observador

de la Comunidaé Econdmica Europea (EUROSTAT) (Anexo 1).

2. A continuacidn, el Presidente puso de relieve la importancia de las actividades que
realiza el Comité y lamentd que sdlo estuvieran presentes delegados de ocho paises. El Co-
mité, una vez mds, expresd la necesidad de que estuvieran representados en el mismo el

mavor nimero posible de paises.

Tema 2 Aprobacidn del orden del dia
3. Se aprobd el orden del dia provisional (Anexo 2).
Tema 3 : Nombramiento del relator
4. Se nombrd relator al Sr. J. Terré (Secretario General Adjunto).
Tema 4 Estadisticas de captura v esfuerzo
4.1 Examen de las estadisticas de captura y esfuerzo pesquero

para 1981

5. Las estadisticas de captura y esfuerzo pesquero para 1981, puestas a disposicidn de
la Secretaria hasta el 1 de noviembre, fueron presentadas al Comité con la referencia
SAC/82/Doc./10.

5. El Comité examind el cuadro que resumia la disponibilidad de las estadisticas de pes-
ca para 1981 (SAC/82/Doc./12) y observd que siete paises habian incumplido los plazos de
entrega de los datos de captura (formularios STATLANT 47A) mientras que para los datos de
captura y esfuerzo (“ormularios STATLANT 47B) sdlo dos paises habian incumplido los plazos
de entrega.

7. El Comité, una vez .-s, observd que la demora en 2! »nvio de los formularios STATLANT
478 podria deberse a 4o. algurns servicios nacionales esperaban la confeccidn del formula-

rio STATLANT 47B antes de enviar todos los datos, por lo que se recomendd una vez mds Jue



los vlazos establecidos v, en con-

n
rue se realizan con anterioridad z

3. =1 Comité observd con satisfaccidn gue todos los paises nabian comunidado sus datos
de cantura. Cuba, Francia, la Replblica Federal de Alemania vy la Repuiblica de Corea in-

ormaron <ue no habian realizado capturas durante 1981. Con relacidén a los datos de es-

(o]

fuerzo nesquero, no se recibié informacidn de Angola, Irak, Israel ni Portugal. El dele-
gado de Portugal manifestd gue su pais habia hecho un gran esfuerzo para mejorar el sis-
tema de recopilacidn de estadisticas de captura y esfuerzo y lamentd que no se hubiesen
cumplido los requerimientos y fechas establecidos. A continuacidn, entregd los formulariocs
STATLANT 47A v 47B debidamente rellenados.

9. El Comité observd que se mantenian algunas diferencias en la informacidn estadisti-

ca, tales como:

- discrepancias entre los datos de captura de los formularios STATLANT 47A y STAT-
LANT 478B;

- algunos paises no informaron el esfuerzo pesquero.

El Comité tomd nota con agrado de que otras deficiencias sefialadas el afio anterior habian
sido superadas.

10, El Comité observd con satisfaccidn que dos paises (Espafia y Bulgaria) habian infor-
mado datos de captura para el afio 1981 por cuadriculas de 30' x 30', e instd a los demds
paises a enviar lo mds rdpidamente posible los datos de captura y esfuerzo por este sis-
tema, de acuerdo con la recomendacidn realizada a tal efecto en su anterior reunidn de
1981.

11. En relacidn con lo anterior, el Comité estudid detenidamente el documento SAC/82/
Doc./17 que trata de un sistema de codificacidn para identificar cuadriculas estadisticas
y que habia sido objeto de estudio durante la undécima reunidn del CWP.

12. EL observador de EUROSTAT sefiald que este documento incluia un extracto del informe
de una sesidn anterior del CWP y que la FAO estaba preparando un texto mejorado para un
documento en el que se elabora un sistema de codificacidn de las estadisticas por cuadri-
culas. Este documento se presentard a la consulta ad hoc entre organismos que se celebra-
rd en octubre de 1983.

13. A continuacidn los representantes de Suddfrica, Polonia, Japdn y Espafia explicaron

brevemente el sistema de recopilacidn de estadisticas por cuadriculas actualmenté en uso,
en sus respectivos paises.

14, A la vista de dichos informes verbales, se puso de relieve la variedad de sistemas
utilizados por los diferentes paises y la imposibilidad de gque las cuadriculas empleadas
en cada caso puedan ser transformadas en las de 30' x 30' en principio propuestas. Por
consiguiente, vy a propuesta de varios representantes, el Comité discutid cudl seria 1l

meior v.a de obtencidn y armonizacidn de los datos estadisticos por cuadriculas, y qué

tipo de datos deberian suministrarse.

15. wl Comité sefiald que el principal objetivo de la informacidn buscada se centraba en

la= merluzas del Cabo y el jurel del Cabo, en las Divisiones 1.3, 1.4 vy 1.5, pero que se-
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rian bienveniios los datos relativos 2 ozras especies - ireas.
ana vez mds, destacd la importancia de iz recopilacidn y tratamiento de
er,

2 los trabajos de evaluacidn de poblaciones, 2 saber identificacidn de

ipales caladeros de pesca estacionales, diferenciacidn de stocks, especies, etc.

as por cuadriculas, envien sus datos a la Secretaria, y se le informe también de su sis-
tema, antes del 30 de junio de 1983 con el fin de que la Secretaria pueda presentar un

resumen de los diferentes sistemas en vigor, antes de la prdxima reunidn del Comité.

4.2 Desechos comunicados para 1981

17. Los datos de desechos para 1981, comunicados a la Secretaria hasta el 5 de noviembre
de 1982 se presentaron en el documento SAC/82/Doc./11. EL Comité tomd nota de que sdlo
cinco paises presentaron formularios sobre desechos (la Repdblica Federal de Alemania,
Bulgaria, Espafia, Japdn y Polonia). Bulgaria y Polonia informaron que no habian arrojado
desechos al mar durante 1981, mientras que Francia y la Republica Federal de Alemania
comunicaron que no habian desarrollado actividades pesqueras en el drea durante 1981,

18. El delegado de Suddfrica manifestd que los datos de desechos de su pais los habian
enviado a la Secretaria con anterioridad al plazo establecido, concluyéndose que, lamen=-
tablemente, debian haberse perdido en el correo. Se acordd que enviarian dichos datos nue-
vamente para poder incluirlos en la versidn definitiva del boletin de estadisticas.

19. El delegado de Portugal declard que su pais tenia desechos insignificantes pero que
se enviarfa la informacidn pertinente tan pronto como fuera posible.

4.3 Estadisticas provisionales de captura para el primer
semestre de 1982

20. El Secretario General Adjunto presentd el documento SAC/82/Doc./8 que recoge los da-
tos de captura v esfuerzo pesquero del primer semestre de 1982, y que se recibieron en la

Secretaria con anterioridad al 7 de noviembre de 1982. Posteriormente se recibieron los
datos de otros dos paises.

21. El Presidente destacd que sélo se habian recibido datos de siete paises, y puso de

manifiesto la importancia que tienen dichos datos para las tareas de evaluacidn de pobla-
ciones, asi como los trastornos que ocasiona el que lleguen tarde, o la ausencia de datos.

Tema 3 Exanen de los datos bioldgicos disponibles

22. El Comité examind el documento SAC/82/Doc./9 que contenia los datos sobre talla-peso,
frecuencias de talla vy claves talla-edad para 158', v que se habian recibido en la Secre-
taria con anter:i ridad al 3 de noviembre de 1982.

23. El Secretario General Adjunto informd al Con.ité que se estaba preparando un addendum

al documento Z1C,382/Doc./9 que contenia informacidn bioldgica recibida coén posterioridad
al 3 Jd. noviembre. Se acordd que fueran utilizados los datos relevantes para los trabajos

4al Comité Permanente sobre Evaluacidn de Poblaciones.
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En este punto, el delegado de Polonia manifestd que, en relacidn a su carta enviada
n anterioridad a la reunidn, deseaba se aclarara que los datos polacos sobre jurel en
s

boletines de muestreo 8 y 9 v en el SAC/82/Doc./9, se referian a T. trachurus capen=

sis por divisiones, y no a Trachurus spp., tal y como aparecen en dichos boletines

26. £l Secretario General Adjunto manifestd gue anteriormente se habia adoptado el cri-

terio de, cuando no se especificaba el nombre "capensis", reflejar los datos como Trachu-
rus spp. tal v como figuraba en la lista de especies. En relacidn a la informacidn con-
junta para ambas divisiones se detectd, revisando la informacidn almacenada, que habia
sido codificado correctamente; sin embargo, un error de perforacidn en el sistema ADP de
ICSEAF los habia unificado. Los datos polacos corregidos se publicardn a su debido tiempo.
La Secretaria destacd que uno de los objetivos de los boletines provisionales era que los
expertos revisaran los datos de sus servicios nacionales antes de su publicacidn defini-
tiva, ya que a veces incluso se corria el riesgo de que se perdieran en el correo los da-

tos o que llegaran a otro destino, tal y como habia ocurrido en tras ocasiones.

27. EL Comité discutid extensamente la necesidad de que todos los datos que llegaran a la
Secretaria fueran acompafiados por una carta que detallara la informacidn. A tal efecto se
recomendd que la Secretaria circule, después de cumplido el plazo establecido, una rela-
cidén detallada de la informacidn que se habfa recibido, existiendo asi la oportunidad,
posteriormente, de poder rectificar cualquier ausencia de datos por telex, con anteriori-
dad a la reunién.

28, El observador de EUROSTAT puso de relieve la necesidad de localizar la persona ade-
cuada a quien debia enviarse la circular antes mencionada. El Secretario General Adjunto

manifestd que de hecho ICSEAF se enfrentaba con un problema en este sentido y que la Se-
cretaria solia resolverlo enviando la misma informacidn a varias personas relacionadas
con esta materia.

29. El Comité examind los documentos SAC/82/Doc./18 y 21 relativos al inventario de da-
tos de merluza del Cabo y jurel del Cabo para el afic 1981, y expresd su satisfaccidn al
notar que el nivel de muestreo habia aumentado notablemente en relacidn al afo anterior.
Se destacd el hecho de que en 1980, para la merluza del Cabo, se habian muestreado sola-
mente el 12,5 % de los trimestres a muestrear, mientras que en 1981 el porcentaje se ele-
v al 75 % de los trimestres a muestrear. El Comité observd gue habia mejorado aprecia-
blemente el muestreo de las merluzas del Cabo en las Divisiones 1.3 y 1.4 vy que el mues-

treo de jurel del Cabo habia sido satisfactorio.

30. El Comité también tomd nota de que se habia recibido informacidn referente al tama-
fio de malla utilizado en el muestreo pero, sin embargo, todavia existian algunas defi-
ciencias en la informacidn sobre profundidad y en la de talla-peso. En relacidn con ello,
el Comité recomendd que se tomen las medidas pertinentes para rellenar debidamente los
formularios BIOLDAT establecidos, asi como vara sequir mejorando la informacidn referen-
te a2 los datos de talla-peso y muestreo en general, con especial énfasis en la merluza
del Cabo.



310 El Corld ~oncrd su satisfaccidn al zer infornado de iue dos paises (Bulgaria v Es-
mana) hasian enviado los formularios BIOLDAT 3 relativos a muestras individuales, e ins-~
£d a2 los saizes 3 enviar lo mds rdpidamente posible esta informacidn.

32. . Z1 “dalegado de Espana destacd la importancia gue tiene la correcta identificacidn de
las =species, va jue segdn los Gltimos estudios realizados en su instituto, se vonia de
manifiesto gue habia algunas lagunas en la lista de ICSEAF, v también gue habia especies
jue se capturaban en el 4rea cuvos nombres no se correspondian exactamente con las cue
sparecian en la lista de los boletines de estadisticas y muestreo. Por uUltimo, el repre-
sentante de Espafia manifestd que pondria a disposicidn de la Secretaria el resultado de

los trabajos que en este sentido se estdn realizando.

33. El representante de Suddfrica expresd su intencidn de colaborar en la revisidn de
los nombres de las especies, enviando la lista de especies de ICSEAF a los especialistas
an taxonomia de su pais.

34, El Comité debatid sobre una propuesta del delegado de Espafia para poner en vigor un
Formulario destinado a comunicar los datos de contenido estomacal, ya que dichos datos
presentan un interés particular para la evaluacidn de los stocks y los modelos multi-
especificos. ElL Comité pididé al delegado de Espafia que prepare un borrador de formulario
v lo envie a la Secretaria a mds tardar el 30 de junio de 1983. Este formulario podria,
vor lo tanto, servir de base de debate en la préxima reunidén del Comité.

35. El delegado de Espafia presentd brevemente un andlisis critico de los datos de 'ICSEAF
para el periodo 1975-1980. Se examinaron los siguientes puntos:

- no existe un criterio uniforme para la clasificacidn de merluzas y, por consi-
guiente, en los datos de captura todas las especies de Merluccius aparecen com-
binadas bajo el nombre de Merluccius spp.:

- las relaciones talla-peso y talla-edad estdn basadas en muestreos poco intensos
e incluso mal realizados. Se sugirid que se preparen las tablas talla-peso de
manera gue permitan la correcta estimacidn de los pardmetros y sus variaciones.

Tema 6 Situacidn del muestreo

36. El Secretario General Adjunto presentd brevemente los documentos SAC/82/Doc./13 y

18 que tratan de una actualizacidn de los datos de captura y muestreo para la merluza
del Cabo en las Divisiones 1.3, 1.4 y 1.5 de 1962 a 1980. El SAC/82/Doc./18 también
contiene un andlisis de los datos de frecuencias de tallas, claves talla-edad, relacio=-
nes talla-peso, asi como del muestreo efectuado en general. Dicho documento estd rela-
cionado con el tema pertinente tratado en la anterior reunidn del Comité Permanente so-
bre Estadisticas y el Comité Permanente sobre Evaluacidn de Poblaciones, en cuya prdxima
reunidn serd discrtido en profundidad.

37. Lcs andlisis efectuados por la Secretaria concluyen gque la situacidn del muestreo
Je frecuencia de tallas para las meiluzas del Cabo para las Divisiones 1.3 + 1.4 ha sido
mas pobre que para la Divisidn 1.5, em relacidn a los trimestres muestreados y la can-~
tidz.” .: peces medidos (Anexos 3, 4 y 5j. De hecho, debe destacarse que para los dltimos
afios (1976-i%80) el muestreo de frecuencia de tallas se realizd entre el 2 y el 25 % de

lus trimestres que debian haberse hecho para las Divisiones 1.3 + 1.4 mientras que, para



21 21 -uestreo de tzllaz se considerd Jue estaba entre el U ¥ 21 33 3 de

los nimos establecidos. Lsta zituzacidn ha variazdo considerablerente nara el

2no 1951 cuando se tuestred zlrededor del 73 . e los trimestres ¥ pudo ser utilizada en

1as evaluaciones mavor cantidad de datos de frecuenciz de tallas, 21 ser estos inrforrados
1

38. EL Secretario General adjunto también declard gue se habia estimado el nimero de

peces presentes en muestras individuales para las Divisiones 1.3 + 1.4y 1.5 en el perio-
do de 1975 a 1980. El porcentaje de muestras con menos de 300 individuos (tamarfio minimo

de muestra vigente) era extraordinariamente alto (Anexo 6).

39, por dltimo, se ajustaron las curvas de von Bertalanffy a los distintos conjuntos de
datos disponibles sobre talla-edad. Se comprobd que solamente en pocos casos (de 15,2 a
41,9 %, Anexo 7) se obtenian valores reales para la talla asintdtica (Lw) o la constante

del crecimiento (K).

40. El Comité también tomd nota de las grandes variaciones de las tallas medias a cada
edad de M. capensis por trimestres en las Divisiones 1.3 y 1.4, donde se encontraron va-
riaciones, para un mismo grupo de edad y trimestre, de hasta 20 cm (Anexo 8).

41. Por dltimo, el Comité observd con preocupacidn que los datos existentes sobre talla-
peso eran insuficientes para las tres divisiones y gque, ademds, en muchos casos, dichos
datos cubrian pocos grupos de talla en relacidn a los grupos de tallas presentes en el
muestreo, mientras que los pesos medios a cada edad, obtenidos de diferentes fuentes, su-
frian variaciones de hasta un 800 % dentro del mismo grupo de edad (Anexo 9).

Tema 7 Revisidn de las estadisticas de captura y esfuerzo

42. El representante de Espafia presentd el documento SAC/82/Doc./7 que trata sobre una

revisidn critica de las estadisticas espafiolas en el &rea de ICSEAF en el periodo 1976-

1980. El Comité observd que los cambios efectuados apuntaban fundamentalmente a los da-

tos de esfuerzo pesquero y capturas de algunas categorias de barcos, y no a las capturas
totales.

43. El Comité puso de relieve la importancia de ajustarse a las definiciones estableci-
das para las medidas de esfuerzo pesquero, ya que habian surgido dudas con relacidn al
significado y fiabilidad de los datos de esfuerzo en horas de pesca.

144, El delegado de Espafia destacd que la serie histdrica de esfuerzo para el periodo
anterior a 1976, expresada en horas de pesca y utilizada en la evaluacidn de poblaciones,
se habia calculado a partir de una muestra tomada directamente de la flota espafiola y
que, usando estos mismos datos bdsicos, su delegacidn podria preparar ademds una <erie
histérica de dias Je pesca. Espafia también indicd que desde el afio 1376, la medida mds
exacta de esfuerzo pesquero estaba expresada en dias de éesca.

45. El Comité no obstante recomendd jue en el futuro se haga todo lo posible para mejo-
rar la fiabilidad de los datos de esfuerzo expresados tanto en horas como en dias de pes-

ca.



Tema Relaciones con Otros SCrIanNishnos
16. 11 Uomits towd nota del documento SaC 32.Doc.,'19 jue recoge la zctividad estadisti-
SEAF seqiin se presentd en la undécima sesidn del CWP, celebrada del

22 ‘iezarrollaca sor IC
1

21 a2l 28 de julio de 1982 en Luxemburgo. A continuacidn, el Oficial Estadistico de ICSEAL

oresentd el documento ICSEAF/82/Inf.Doc./5, que contiene el informe de la undécima sesidn
p, elaborado por la Secuetaria. ICSEAF estuvo representada por e! Dr. P. Kolarov
(3ulgaria), Presidente del Comité Permanente sobre Estadisticas, y el Sr. F. Santaella,

Oficial Estadistico de la Secretaria.

47. De los temas tratados en la reunidn, en primer lugar se examindé el documento prepa-
rado por la FAO sobre la definicidn y clasificacidén de las categorias de artes de pesca.
La Secretaria pidid a los paises miembros de ICSEAF que notificaran el nombre de cualquier
arte de pesca gue se use activamente y que no esté incluido en el documento, para Jgue pue-
da comunicarse a la FAO e incluirse en la versidn revisada que eventualmente se presenta-
rd a la duodécima sesidn del CWP. El representante de EUROSTAT sefialé que los artes de
pesca que debian comunicarse serian aquellos tipos bdsicos que no estuvieran recogidos en
la actual versidén del documento y no los que tan solo ofrezcan ligeras peculiaridades o
modificaciones de artes ya descritos.

48. El Comité tomé nota de que durante la undécima sesidn del CWP, el representante de
EUROSTAT habia presentado un documento en el que se destacaba la existencia de importan-
tes discrepancias estadisticas entre los datos manejados por los diversos organismos in-
ternacionales. Al mismo tiempo, se tomd nota del desarrollo por EUROSTAT de un formato
para la identificacidén de dichas discrepancias. En este sentido, el representante de
EUROSTAT indicd que utilizando el sistema CRONOS habia logrado el desarrollo de dicho
formato, gque comenzd con la identificacidn manual de la existencia de discrepancias en-
tre los datos manejados por FAC y NAFO. En la actualidad, ya se han desarrollado los for-
matos para comparar, en un mismo ordenador, los datos de ICES, NAFO y FAO. El Comité ob-
servé con satisfaccidn que la Secretaria habia comenzado también dicho trabajo y notd que
va se habian identificado algunas discrepancias estadisticas entre FAO e ICSEAF.

49. Una vez mds, se instd para que se utilizaran los identificadores 3-alfa de ISO para
la designacidén de los paises.

50. Se agradecid a FPAD su labor en la recopilacidn y distribucidén de los factores de
conversidn, asi como su actualizacidn cada tres afios. Con este propdsito, la FAO estd
desarrollando un formulario destinado al cumplimiento de dicho fin.

51. Para la notificacidn de las especies, la FAO distribuye trimestralmente a las Se-
cretarias de los organismos miembros del CWP un listado de las mismas. A partir de zho-~
ra, dicho listado se distribuird ademds, utilizando los nombres comunes de las especies
en inglés, francés y espafiol, ordenados alfabéticamente.

52. El representante de EUROSTAT solicit® de los representantes de los paises, asi como
de la Secretaria, la remicidn ue aquellos datos o dificultades que estimen oportunos que
sean publicados en alguna de las dos ediciones que, cada afio, se publicardn del "STAT-
LANT Newsletter”.

53, El Comité manifestd su interés en el desarrollo de un glosario de =stadisticas de
pesca que la FAO estd llevando a cabo.



~ularios STATLANT fueron modificados en 1z andécimz

sizervd sue los for
dichos cambios afectan tin solo 2 aspectos de color v formato, con el fin
da facilitar su curplimentacidn a mdguina v su reproduccidn.

355. [l Comité, ante el prdximo retiro a final de ano del Sr. L.P.D. Gertenbach (Secretario
el CuwP), despudés de mds de 20 afos de trabajo, dedicados al fomento y desarrollo de las
sctividades de estadistica pesquera, desed expresarle su reconocimiento por 1a labor de-

sarrollada e hizo votos por su felicidad futura.

56. La ducdécima sesidn del CWP se celebrard del 25 de julio al 1 de agosto de 1984 en

Copenhague (Dinamarca), en la sede de ICES, organismo anfitridn.

Tema 9 Qtros asuntos

57. Se examindé el documento SAC/82/Doc./6 referente a las transferencias de cuotas v la

comunicacidn de las estadisticas de capturas.

58. El Comité tomd nota de la sensible diferencia entre el procedimiento acordado por
ICSEAF durante el Cuarto Periodo de Sesiones Ordinario (1977), y la recomendacidn de la
undécima sesidn del CWP (1982) en relacidn a la asignacidn de la nacionalidad a las captu-
ras. Ademds, se tomd nota de que el CWP habia recomendado que los organismos participan-
tes obtengan el acuerdo de sus paises miembros a través de los medios adecuados para cum-
olir la recomendacidn revisada lo mds rigurosamente posible (Anexo 10).

59. El Comité observd que pueden establecerse dos enfoques:

a) que las capturas las comunique el pais a quién se habian asignado las capturas

originalmente; y

b) que las informe el pais que realmente lleva a cabo la captura.

60. El Comité considerd que, desde un punto de vista estadistico, seria preferible adop-
tar el segundo procedimiento, que se ajusta a la recomendacidn del CWP. Dicho procedimien-
to facilitaria la presentacidn exacta y puntual de los datos de captura, esfuerzo pesque-
ro y de muestreo, tal y como se espera de los paises miembros. Por consiguiente, se re-
comendd la adopcidn del segundo procedimiento.

61. No obstante, el Comité observd que si se adopta definitivamente el primer procedi-
miento, el pais gue realice de hecho las capturas deberd comunicar a la Secretaria el es-
fuerzo pesguero desarrollado y los datos de muestreo de acuerdd con los requisitos mini-

mos especificados en relacidn con el muestreo.

62. A continuacidn se considerd el documento ICSEAF/82/Gen.Doc./25 que contiene propues-
tas espafiolas para la Quinta Reunidn Fxtraordinaria de la Comisidn. El Comité decidid re-
mitir el examen del punto 3 de dicho documento al SAC para su estudio.

63. pPor dltimo, la Secretaria comentd que habia recibido de Portugal y suddfrica nuevos
factores de conversidn para varias especies y que actualizaria v circularia la relacién

durante el afo 1983.

64. El delegado de Bulgaria comunicd cue habian desarrollado trabajos sobre los facto=-



res  de convarzidn parz =21l jurel del Cabo, - fue los comunicaria en un futuro wrdxizo.
§3. =1 CTomizd expresd su satisfaccidn a la vista de todos los documentos vrenarados por
iz Secretaria parz esta reunidn.

Tema 10 Aprobacidn del informe v clausura

66. Se aprobd el informe. En nombre de todos los delegados, el representante de Francia
agradecid al Presidente la competente manera con que habia dirigido al Comité durante sus

Aebhates.

67. El Presidente, a su vez, did las gracias a todos los participantes por su contribu-
idn al éxito del Comité, y clausurd la reunidn.

o]
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LISTA DE PARTICI?ANTES

BULGARIA/BULGARIE

Research Institute of Fisheries, Boul. Tshervenoarmeisky 4,
9000 VARNA .

FRANCE/FRANCIA

Directeur adjoin%, Institut scientifique et technique des péches
maritimes, B.P. 1049, F=-44037 NANTES CEDEX

Fed. Rep. of GERMANY/Rép. £éd. d'ALLEMAGNE/Ren. Fed. de ALEMANIA

Bundesforschungsanstalt flir Fischerei, Aussenstelle Bremerhaven,
D-285 BREMERHAVEN 4

JAPAN/JAPON
Fishery Agency, Far Seas Fisheries Research Laboratory, 1000 Orido,

SHIMIZU 424

POLAND/POLOGNE/POLONIA

Chef de laboratoire, Institut des péches maritimes, Pl. SYXowianski
72-600 SWINOUJSCIE

PORTUGAL

Instituto Nacional de Investigaglo das Pescas, Algés Praia, LISBON

Rep. of SOUTH AFRICA/Rép. d'AFRIQUE DU SUD/Rep. de SUDAFRICA

Assistant Director, Sea Fisheries Research Institute, Private
Bag X2, Rogge Bay, CAPE TOWN 8012

Sea Fisheries Research Institute, Private Bag X2, Rogge Bay,
CAPE TOWN 8012

SPAIN/ESPAGNE/ESPANA

Instituto de Investigaciones Pesqueras, P2 Nacional s/n, BARCELONA-3

Instituto de Investigaciones Pesqueras, P2 Nacional s/n, BARCELONA-3

Instituto de Investigaciones Pesqueras, P2 Nacioral s/n, BARCTLONA-3

Iinstituto de Investigaciones Pesqueras, P2 Nacional s/n, sARCELONA-3

Instituto de Investigaciones Pesqueras, P2 Nacional s/n, BARCELONA-3

Instituto de Investigaciones Pesqueras, P? Nacional s/n, BARCELONA-3

Secretaria General de Pesca Maritima, Ruiz de Alarcdn 1, MADRID-14

OBSERVERS/OBSERVATEURS /OBSERVADORES

CUROPEAN ECONOMIC COMMUNITY (EEC)

Statistical Oftice of the ECuropean Communities (EUROSTAT) .,
Bitiment Jean Monnet, 3.2. 1907, LUXEMBURG
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ORDEN DEL DIA ANOTADO

Apertura de la reunidn

Aprobacidn del orden del dia

Nombramiento del relator

Estadisticas de captura v de esfuerzo

<

4.1 Examen de las estadisticas de captura y esfuerzo pesquero en 1981
El Comité deberia examinar las estadisticas de captura y esfuerzo
para 1981, comunicadas hasta noviembre de 1982.

4.2 Desechos comunicados para 1981
El Comité deberia examinar el grado de cumplimiento alcanzado en
la informacidn estadistica referente a los desechos.

4.3 Estadisticas provisionales de captura para el primer semestre de 1982
El Comité deberia examinar el estado de cumplimiento de esta tarea
tan importante para la evaluacidn de los stocks.

Examen de los datos bioldgicos disponibles

El Comité deberia examinar ls informacidn disponible sobre distribucidn
de frecuencia de tallas, claves talla-edad y relaciones talla-peso y ve-
rificar el estado de cumplimiento de las recomendaciones relativas al
muestreo.

Situacidn del muestreo

El Comité deberia examinar la actualizacidn de los datos existentes, asi
como hacer sugerencias sobre este tema.

Revisidn de las estadisticas de captura v esfuerzo

El Comité podria examinar el documento SAC/82/Doc./7 presentado por la
delegacidn espafiola.

Relaciones con otros organismos

El Comité podria examinar las actividades, propuestas y recomendaciones de
la undécima sesidn del Grupo coordinador de trabajo para las estadisticas

de pesca en el Atldntico (CWP), teniendo en cuenta las contradicciones exis-
tentes en las estadisticas de captura comunicadaes a '2 Comisidn.

Otros asuntos

Aprobacidn del informe v clausura




‘UESTREG; DE FRECUENCIA DE TALLAS DE LAS !ERLUZAS DEL CABO EN LAS
CIVISIONES 1.3 + 1.4

ARO Trimestres a Trimestres 3
muestrear muestreados

1968 32 2 6,3
1969 24 4 16,7
1870 28 4 14,3
1871 44 4 9,1
1972 40 9 22,5
1973 36 11 30,6
1974 48 ‘ 13 27,1
1975 32 9 28,1
1976 36 1 2,3
1977 16 - 4 25,0
1978 40 9 22,5
1979 16 2 12,5
1980 16 2 12,5

Datos para los paises que pescan mds de 4 500 t por divisidn
y afio



WUESTREO DE FRECUENCIA DE TALLAS DE LAS MERLUZAS DEL CABO EN LA

DIVISION

1.5

AR Trimestres a Trimestres 2
ane muestrear muestreados

1968 20 1 5,0
1969 16 3 18,8
1970 16 3 18,8
1971 16 1 6,3
1972 20 1 5,0
1973 24 8 33,3
1974 20 7 35,0
1975 28 9 32,1
1976 28 6 21,4
1977 24 2 8,3
1978 28 4 14,3
1979 20 6 30,0
1980 8 3 37,5

Datos para los paises que pescan mds de 3 500 t por afio



MUESTREO DE FRECUENCIAS DE TALLAS DE LAS MERLUZAS DEL CABU (% DE CUMPLIMIENTO DE LOS REOUISTTOS MEINITMOS DE MUESTREO)

Division
1.3 + 1.4 1.5
Ano
1968 4,9 45,2
1969 12,4 7,4
1970 27,2 26,8
1971 27,4 14,5
1972 52,91/ 6,95/
1973 81,62/ 64,91/
1974 204,23/ 48,7
1975 82,4 64,5
1976 0,04/ 50,68/
1977 21,93/ 56,93/
1978 17,2ﬂ/ 57’6&/
1979 ' 15,04/ 186,7
_Eg—« 35,1422/ 402,811/

Exceptuando 23 831 peces muestreados por POL, que capturd ei
0,27 % de 1la Ct

Exceptuando 559 peces muestreados por DEU, que capturd el
0,05 % de la Ct

Exceptuando 2 033 peces muestreados por la DDR, que no tenia
capturas comerciales

Exceptuando las muestras tomadas utilizando tamanos de malla
inferiores a 110 mm

Exceptuando las muestras de JPN, que sdlo capturd el 0,92 &
de la Cr

Exceptuando 26 348 peces muestreados por POL, que capturd el
0,71 % de la Ct

Exceptuando 1 872 peces muestrados por DEU, (que capturd el
0,49 & de la Ct

Exceptuando 2 013 peces muestrados por JPN y comunicados como
longitud a la horqguilla

Exceptuando 13 804 peces muestrados por DEU, qgue capturd cl
4,7 % de la Ct

Exceptuando 3 597 peces muestreados por JPN, que capturd el
0,9 % de la Ct

Exceptuando 29 492 peces muestreados por JPN, que capturd el
0,8 % de 1la Ct
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Anexo o

“ERLUZAS DEL CABO EN LAS DIVISIONES 1.3 + 1.4 ¥ 1.35: % DE MUESTRAS
NMOTIFICADAS QUE NO ALCANZAN EL TAMANO DE MUESTRA INDIVIDUAL MINIMO

pDivisiones Divisidn
1.3 + 1.4 1.5
Afo
3 3

19753 100,0 45,9
1976 * 0,0
1977 95,2 53,1
1978 87,9 80,5
1979 96,9 17,1
1980 85,4 51,9

* No se notificaron muestras adecuadas



STAT

Anexo 7
URSTRAS TALLA/EDAD FIDEDIGNAS DE LAS CERLUZAS DEL CABO

beriodo L. Conjunto de muestras Muestras con curvas % de conjun-
Ferio Division talla/edad disponibles | de crecimiento rea- | tos de mues-

listas 1/ tras vdlidas
1972-1980 1.3 46 72/ 15,2
1973-1980 1.4 31 132/ 41,9
1972-1980 1.3 + 1.4 77 20 26,0

3/

1973-1980 1.5 453 15= 33,3

1/ utilizando la ecuacidn de von Bertalanffy

2/ Incluyendo cuatro muestras gue abarcan solamente grupos de edad de
3 a 5 afics

3/ Incluyendo dos muestras que abarcan solamente grupos de edad de
3 a 5 afios
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VARIACIONES Ei LA TALLA MEDIA POR EDAD (ﬁqJ PARA M. CAPENSIS EN LA DIVISION 1.3 POR PRIMESTRE (BN Chy)
Edad
Trimestre
1 2 3 4 5 6 7 8 9
; 17,5- 29,1~ 26,8- 30,6- 45,8- 51,5~ 65,8, , 70 42/ )
21,2 33,3 40,4 44,5 54,8 61,0 67,01 ‘
i7,7- 24,0- 28 ,4- 32,7- 34,3~ 46 ,5- _ 2/ )
I 19,23/ 27,5 42,9 45,7 52,9 60,9 70,9
21,0- 24,4~ 30,3- 36,9- a3,5- 52,2~ 61,0- _ )
1t 35,0 42,4 50,2 54,3 57,1 61,03 66,0
18,0- 23,0- 30,3- 39,6- 48,6~ 55,0- 60,9~ 65, 5- 2/
v 26,03/ 35,2 38,9 46,0 53,0 59,4 67,03/ 73,0 | 77,0

1/ Sélo hay dos valores en las claves talla-edad para el periodo 1972-1980

2/ S8lo hav un valor en las claves talla-edad para el periodo 1972-1980

3/ S8lo hay tres valores en las claves talla-edad para el periodo 1972-1980



VARIACIONES EN LA TALLA MEDIA POR EDAD ( ET) PARA M. CADPENSIS BN LA DIVISION 1.4 POR PRIMESYRE (EN CH)
Edad
Trimestre
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
. 13,6-,, | 18,9- | 25,9- | 34,1- 39,3~ 4s,0- 54,6~ 57,0- 68,5- 73,0-
28,21 42,1 46,4 55,0 65,7 67,0 69,0 71,7 76,1 82,0
. 19,0- | 21,4 | 27,7 | 39,4- 45,0- 53,9- 58,6- 12,0, | 78,3-, | 79,0,
, 19,20 29,1 49,0 49,0 55,0 62,9 66,4 73,6 83,01 84,62
19,0- 22,3- | 28,7- | 37,2- 51,1- 58,1 65,9- 73,5- 78,3 82,3-
1 ] ' I » ) 2 [ ’ v O&,
1 19,72/ 27,0 34,6 45,12 | vs1,9Y/ 58,23/ 66,51 76,51/ 79,08/ 82,3
19,8- 23,7- | 27,5- | 31,s- 35,7- 38,5- 45,7- 73,3- ) )
Iv 26,42/ 29,0 41,0 43,2 50,7 58,3 67,32/ 75,01/

1, S6lo hLay dos valores

en las claves talla-edad para el periodo 1972-1980

2/ s6lo hay tres valores en las claves talla-edad para el periodo 1972-1980



VARIACIONES EN EL PESO MEDIO POR EDAD (ﬁ,r) PARA LAS MERLUZAS DEL CABO DURANTE BEL PLERIODO
1975-1980 (EN G)

Edad
Division Especie
i 2 3 4 5 6 7 8 9 10
M. capensis 32 - | 74 - | 185 - | 324 - 510 - 664 - | 1 430 - _ _ B
M. capensis 66 204 436 666 1 079 1 465 1 925
1.3
37 - | 74 - | 177 - | 321 - 680 - 939 - - - - -
M. paradoxus 69 127 263 441 766 1 366
i
- ] N
o ) . laa-]78-)156 -] 333~} 549 - 1§ 1029 -] 1514~ | 10930 - 2 993 -
| M. capensis 246 631 795 | 1 175 1 758 1 842 1524 2 229 - 3 093
1.4
54 - | 74 - | 150 - | 211 - | 1 073 - .
M. paradoxus 61 212 397 | 1 026 1 316 - - - - -
) _ 78 - | 127 - | 252 - 416 - 622 - 984 - | 1 223 - _ B
M. capensis 183 602 | 1 105 1 482 1 849 1 910 1 318
1.5
a6 - | 78 - | 125 - | 272 - 405 - 571 - 804 -
M. paradoxus 104 195 469 | 1 072 1 800 2 185 2 531 - - -

et
o IR}

&

¢ ONO



RECOMENDACION DEL CWP SOBRE LA ASIGNACION DE NACIONALIDAD A LAS CAPTURAS

Se reproduce a continuacidn la traduccidn de la recomendacidn del Grupo coordinador
de trabajo sobre estadisticas de pesca en el Atldntico (CWP), relativa a la asigna-
cidn de nacionalidad a las capturas, adoptada durante su undécima sesidn (Luxembur-
go, julio 1982):

"~ gque se considere la bandera del buque que capture la pesca como la principal
indicacidn de la nacionalidad atribuida a los datos de captura, y que esta in-
dicacidn deje de ser vdlida sdlamente cuando exista uno de los acuerdos siguien-
tes entre un buque con bandera extranjera y el pais anfitridn:

(a) que el bugue esté fletado por el pais anfitridn para aumentar su flota pes-
quera; y

(b) que el bugue pesque para el pais anfitridn en virtud de un contrato de em=-
presa mixta o similar (hay que diferenciarlo de la prdctica concreta de un
bugue que venda las capturas a un buque extranjero o desembarque las captu-
ras en un puerto extranjero) y la explotacidn de dicho bugue sea parte in-
tegrante de la economia del pais anfitridn;

- que, en los casos en que los gobiernos negocien contratos de empresas mixtas u
otros en que los bugues de un pais desembarguen sus capturas en puertos de otro
pais o las descarguen en buques de otro pais y que sean aplicables los criterios
mencionados anteriormente, los acuerdos regulen especificamente la cuestidn de
la asignacidn de nacionalidad a los datos de dichas capturas y desembarques.”



INFORME DEL COMITE PERMANENTE SOBRE EVALUACION DE POBLACIONES



INFPORME DEL COMITE PERMANENTE SOBRE EVALUACION DE POBLACIONES (STOCK)

Tema 1 Apertura de la reunidn

1. El Comité se reunid en el Puerto de la Cruz (Espafia), del 2 al 4 de diciembre de
1982. Asistieron representantes de la Repiblica Democrdtica Alemana, Republica Federal
de Alemania, Bulgaria, Espafia, Francia, Japdn, Polonia, Portugal, Suddfrica y la URSS.

También estaba presente un observador de la FAO (Anexo 1).

2. El Presidente, Dr. V. K. Babayan (URSS), abrid la reunidn, did la bienvenida a los
delegados y les invitd a participar activamente. Se refirid muy especialmente al Dr. J.
Gulland de la FAO agradeciendo su asistencia. También declard que consideraba un honor

presidir este Comité y asegurd a los delegados que era muy consciente de la importancia

de su labor.

Tema 2 Aprobacidn del orden del dia

3. Se adoptd sin cambios el orden del dia provisional (Anexo 2).

Tema 3 Nombramiento. del relator

4. Se nombrd relator al Sr. A.I.L. Payne (Suddfrica).

Tema 4 Temas pertinentes al estudio de las pesquerias

5. El Presidente manifestd que se habian presentado al Comité 22 documentos cientifi-

cos, diez sobre la merluza, cinco relativos al jurel, y siete sobre otras especies. Pro-
puso que los documentos pertinentes los examinaran los pequefios grupos de trabajo que
tenia la intencidn de formar para las diferentes especies y que sometieran a la conside=~

racidén del Comité cualquier aspecto importante de los resultados.
6. También sugirid que se examinaran, cuando fuera oportuno, los datos importantes con-

tenidos en los informes de otros comités y en los informes de las actividades nacionales

de pesca y de investigacidn.

Tema 5 Evaluacidn de poblaciones y captura total permisible (TAC)

7. El Presidente hizo la sugerencia de que se dividiera el Comité en grupos de trabajo
mds pequefici, segin se habia hecho en afios anteriores. El Comité se mostrd de acuerdo

con su propuesta y convino en que se completaran y distribuveran los informes de los dis-
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tintos grupos antes del dltimo dia previsto para la evaluacidn de los stocks.

3. Los Dres. J. Gulland (FAO), B. Vaske (Repdblica Democraticz Alemana), v H. Hatana-
ka (Japdn) aceptaron la coordinacidn, v los Sres. A.T.L. Payne (Suddfrica), ?. Pubiés
(Espafia), vy G. de Villiers (Sudéfrica) compartieron la tarea de relator respectivamente

sara los grupos de trabajo sobre la merluza, jurel vy otras especies.

5.1 MERLUZA
5.1.1 Separacidn_de los_stocks
9. Se observd que este tema ya se habia considerado durante varios afios. Espafia presen-

t3 en un documento de Lleonart et al. mds evidencia de gue el,los stock(s) de merluza en
las Divisiones 1.3-1.4 diferian de los de la Divisidn 1.5. En base a la frecuencia de
tallas y otros datos, se concluyé que quizds se podria establecer entre las especies una

linea divisoria al sur de Walvis Bay.

10. El delegado de Polonia también llamé la atencidn del Comité sobre la hipdtesis de
migracidén de norte a sur presentada en informes de Polonia y en informes sobre la campa-
fia realizada conjuntamente por la Republica Federal de Alemania/Espafia/Sudéfrica, publi-

cados en afios recientes en la Coleccidn de Documentos Cientificos de ICSEAF.

11. EI Comité observd que, en las Divisiones 1.3, 1.4 y 1.5, las estadisticas no dife-
renciaban las especies. Se opind que las estadisticas eran razonablemente representati-
vas de . capensis, que la pesqueria cubria todos los estratos de profundidad de la es-
pecie, v que las capturas que predominaban eran las de esta especie. Sin embargo, no se
estaba pescando la totalidad del stock de M. paradoxus, por lo que las evaluaciones del
stock de Merluccius spp. no serian del todo representativas de M. paradoxus. Teniendo en

cuenta que la pesqgueria depende en gran medida de M. capensis, se opindé que las’ evalua-
ciones reflejaban adecuadamente la totalidad de la pesqueria.

12. Se tomd nota de que la distribucidn geogrdfica y de profundidad por especies la ha-

pbian tratado en sus informes ChYapowski (1978) y Sato (1981).

13. El Comité apoyé la recomendacidén del Comité Permanente sobre Estadisticas de que se
obtengan informes sobre los datos referidos a dreas estadisticas mds pesuefias. Esto per-—
mitiria agrupar las estadisticas en el futuro, en caso de necesitarse nuevas informacio-

nes sobre la estructura de los stocks.

5.1.2 Suministro_de_datos

5.1.2.1 Estadisticas de captura y desechos

14. Se observd que las estadisticas de captura total casi siempre se desglosaban por
dreas, pero en muy raras ocasiones por especies. En vista de los indices de crecimiento
similares entre las especies (segin se menciona en el informe del Grupo de trabajo ad
hoc sobre interpretacidn de otolitos y en los informes cientificos publicados en afios
anteriores), no se considerd como un grave problema la ausencia de datos desglosados por
especies. Se tomd nota de que el indice de desechos informados en las Divisiones 1.3,
1.4 y 1.5 no era muy elevado en 1981, observacidn que probablemente puede aplicarse

igualmente a afios anteriores.



5.1.2.2 Estadisticas de esfuerzo e Iindice de captura

15. EL Comité observd que se ponian de manifiesto algunas diferencias en cuanto a las
tendencias de los indices de captura de distintas clases de buques espafioles por lo que
calculd una serie histdrica ponderada gue los tomara a todos en cuenta. Esto representa-
ba un cambio con relacidn a la préctica de los afios anteriores, y tenia la ventaja de

incluir una mayor porporcidn de esfuerzo espafiol.

5.1.2.3 Estadisticas de datos bioldgicos

16. En 1981, hubo una mejora en la cantidad y calidad de los datos bioldgicos bdsicos
presentados a la Comisidn para su utilizacidn en las evaluaciones de stocks en relacidn
a afios anteriores, en los cuales no se cumplian los indices minimos de muestreo, y no se
obtenia una periodicidad en los datos de muestreo por trimestres.

5.1.3 Divisiones 1.3 _+_ 1.4

5.1.3.1 Modelos de produccidn

17. Se actualizaron las evaluaciones presentadas en el documento SAC/82/Doc./14, para
incluir la informacidén mds reciente. Se consideraron dos series de datos, una usando la
informacidén de cpue de los arrastreros espafioles OTB-7 (esfuerzo expresado en horas de
pesca), y otra utilizando el indice de abundancia calculado a partir de los datos de la
URSS (OTB-8) vy de Espafia (Cuadros 1 y 2).

18. Se observd que los datos espafioles para los afios 1976-1980, utilizados en anteriores
evaluaciones, se habian visto afectados por la revisidén de sus estadisticas, contenida
en el documento SAC/82/Doc./7.

19. Los datos referentes al primer semestre de 1982 (tanto los datos espafioles como los
datos combinados de Espafia y la URSS), no indicaron cambios en el estado del stock con

relacidn al afio anterior.

20. El Comité examind con detenimiento las tendencias de los indices de captura de las
flotas espafiola y soviética. Se observd que la aparente tendencia de la flota sovidtica
a dedicarse a otras especies distintas a la merluza, éue habia empezado en 1979, seguia
siendo evidente en los dltimos afios, aunqgue parecia que el esfuerzo estaba virtualmente
estabilizado. Sin embargo, también resultaba claro que, comd la participacidn soviética
en la pesqueria dirigida a la merluza tenfa, en cierta medida, un cardcter ocasional re-
gulado por la disponibilidad de la especie. Para los propdsitos de la evaluacidn de los
stocks no debia realizarse la comparacidn entre los datos del indice de captura, ni com-

binarse los mismos.

21. También observd el Comité que resultaba evidente una tendencia divergente en los in-
dices dco captura para las cuatro categorias diferentes de arrastreros espafiocles gue des-
plegaron su actividad y que, ademds, el grado de participacidén de algunas clases de bu-
ques en la pesgueria habia variado desde 1976. En vista de esto, se decidid que las eva-
luaciones se basaran en datos agrupados y ponderados a partir de las diferentes catego-

rias de arrastreros (Cuadro 3).

22, El Comité examind el modelo de produccidén confeccionado (Figura 1), y pudo observar-



se una tendencia definida. En el trazado de la cpue con relacidn al esfuerzo, los puntos
vara los primeros afos (1968-1974) estdn por encima de la linea que mejor describe la
relacidn. Desde 1975 a 1978, los puntos se diseminaron al azar, aunque para 1979-1981
todos ellos caen por debajo de la linea. Se decidid investigar las razones de este fend-

meno.

23. Se observd que podia esperarse que la reglamentacidn puesta en vigor con relacidr a
la luz de malla afectaria a la relacidn entre la cpue y el esfuerzo. No obstante, los
datos disponibles sobre composicidn por tallas para los afios alrededor de 1976 no eran
suficientes para permitir un andlisis cuantitativo. El efecto del medio ambiente sobre
la disponibilidad podia ser otra posible causa. Las estimaciones del reclutamiento basa-
das en los andlisis de cohortes demostraron un bajo nivel de reclutamiento a partir de
1976, factor que pudiera haber explicado el punto de partida por debajo de la linea en

los dltimos afios.

5.1.3.2 Andlisis de cohortes

24, El1 Comité examind dos andlisis de cohortes para las Divisiones 1.3 + 1.4 (Terré y
SAC/82/Doc./14); el primero contenia una composicidn actualizada por edad de las captu-
ras realizadas durante el periodo de 1977 a 1980, vy una relacidn talla-edad agrupada pa=-

ra ambas divisiones en todas las estaciones (Cuadro 4).

25. Se demostrdé que la biomasa de ejemplares de 2 a 7 afios habia disminuido después de
1973 (Cuadro 5), y que el reclutamiento habia seguido una clara tendencia descendente a
partir de 1973. Se observd gue, aungue la luz de malla legal minima se habia de hecho in-
crementado en 1976, el valor de F con relacidén a peces de 2 afios no habia mostrado ningidn

descenso significativo desde ese afio (Cuadro 6).

26. La relacidn entre la mortalidad por pesca promedio (F) ponderada por el ndmero de
peces a cada edad y el esfuerzo pesquero relativo a las merluzas del Cabo en las Divisio-
nes 1.3 + 1.4, aparece como imposible de definir utilizando una unidad de esfuerzo pes-
quero total anual, simple y directamente relacionada con la mortalidad por pesca, por

las siguientes razones:

- el poder de pesca difiere entre las flotas de los distintos paises, y entre las
diferentes clases de buques de cada flota;

~ también varia la capturabilidad y/o la intensidad de captura de un afio a otro;

- en un afio civil determinado, la capturabilidad de los grupos de edades es dife-
rente de una flota a otra.

27. Se establecid la relacidn entre la biomasa y la cpue de las flotas espafiolas (OTB-7)
y soviéticas (OTB-8), durante el periodo de 1971 a 1980 para los ejemplares de 3 a 7 afios
(Figura 2), y de 2 a 4 (Figura 3), respectivamente, ddndose la mejor correlacidn en el
caso de la URSS.

28. Finalmente, el Comité puso de relieve que el coeficiente de capturabilidad en las
Divisiones 1.3 + 1.4 podia depender de la densidad, aunque también podria ser un indica-
tivo del posible impacto de los cambios en el poder de pesca de una o mds categorias de
buques.



5.1.3.3 Conclusiones generales

29. El stock de merluza en las Divisiones 1.3 + 1.4 estaba a un nivel nuy bajo a fina-
les de los setenta. Esto se debid a la muy intensa presidn pesguera ejercida desde apro-
ximadamente el ano 1968, y aparentemente al escaso reclutamiento, segun lo demuestra el
descenso en la poblacidn del numero estimado de peces de 2 afios, de 1977 en adelante.
En 1980, el esfuerzo total descendid bruscamente y se ha mantenido bajo durante los dos
siguientes afios. Parece que, quizds como resultado de esta disminucidn del esfuerzo, la
abundancia del stock se estd recuperando. La abundancia actual se situa probablemente

alrededor del nivel correspondiente a f en condiciones de eguilibrio a largo plazo.

MSY
30. Para calcular las cuotas de captura para 1983, correspondientes a los posibles ni-
veles previstos de esfuerzo pesquero (f0,1 Yy fMSY)’ se asumid qgue la cpue en 1983 seria
la misma que la del primer semestre de 1982. Los datos de la flota comercial espafiola
confirmaron gue los indices de captura durante el primer semestre de cualquier afioc gene-
ralmente eran representativos de la cifra anual. Se calculd un indice estandar de captu=~
ra para los seis primeros meses de 1982 a partir de los valores de cpue combinados de

las diferentes clases de tonelaje de los arrastreros espafioles, obteniéndose las siguien-

tes estimaciones:

= para alcanzar fo 73 captura en 1983 = 270 000 t (256 000 t en 1982)
14

- para alcanzar £ captura en 1983 345 000 t (320 000 t en 1982)

Msy®
31. Hay que subrayar que la cpue efectiva en 1983 dependerd no solamente de la abundan-
cia del stock sino también de la abundancia de nuevos reclutas gue entren en la pesque-
ria en 1983, sobre lo que no se dispone de informacidn.

5.1.4 Divisidn 1.5

5.1.4.1 Modelos de produccidn

32. Se actualizaron las evaluaciones presentadas en el SAC/82/Doc./14 para que incluye-
ran las informaciones mds recientes. Se examinaron dos series de datos, una de ellas uti-
lizando arrastreros OTB-7 espafioles (esfuerzo expresado en horas de pesca), vy la otra las
flotas combinadas de Espafia y Suddfrica (Cuadros 7 y 8), siendo la dltima evaluacidn la
utilizada tradicionalmente por el Comité para calcular la captura total permisible.

33. Los dos modelos muestran una tendencia esencialmente similar, permaneciendo el esta-
do de los stocks razonablemente estable en los Gltimos diez ados. Al estudiar las tenden=-
cias de los indices de captura de los distintos tipos de buques espafioles, se puso de ma-
nifiesto que no era necesario agrupar los datos de las cuatro categorias, ya que las ten-
dencias eran las mismas para todas ellas. En vista de que las evaluaciones se han efec-
tuado tradicionalmente tomando solamente en consideracidn la categoria OTB=7 junto con
los datos sudafricanos, y que la categoria OTB-7 representa £70 % ée las capturas espafio=

las en la divisidn, el Comité decidid adoptar un procedimiento similar este afo.

34. El Comité observdé que los indices de captura polacos en la Divisidn 1.5 (Wysokifski)
no seguian la tendencia indicada por los datos espafioles o los de Espafia/Suddfrica des-
pués de 1978. Ademds, se constatd que la configuracidn del trazado de las capturas pola-
cas por unidad de esfuerzo reflejaban fielmente el trazado de la biomasa durante los ul-
times afios (Figura 4), lo que no ocurria con el indice de captura espafiol después de

1978. Sin embargo, el Comité no consiguid explicar 1as distintas tendencias v, en vista



de que la mayoria de las capturas fue realizada por bugues espafioles y sudafricanos, limi=

té su evaluacidn a los datos suministrados por esas flotas.

35. Al examinar detenidamente el modelo de produccidn (Figura 5), se observd una tenden-
cia casi idéntica a la de las Divisiones 1.3 + 1.4 en la diseminacidn de los puhtos del
trazado de la cpue con relacidn al esfuerzo. Se presentaron como posibles razones de es-
te fendmeno las mismas que para las Divisiones 1.3 + 1.4, a saber, el efecto del aumento
de la luz de malla minima en 1976 v la reduccidn del reclutamiento que aparece en los

andlisis de cohortes.

S.1.4.2 Andlisis de cohortes

36. Se volvieron a calcular las composiciones por edades de las capturas para el perio-
do de 1976 a 1981, utilizando todos los datos disponibles para dicho periodo, y se actua-
1izé el andlisis de cohortes a partir del andlisis presentado en el SAC/82/Doc./14.

37. En las estimaciones de la biomasa (peces de 2 a 9 afios), aparece una tendencia a la
disminucidn de 1977 a 1981, mientras que el reclutamiento (peces de 2 afios) fue elevado
en lo que se refiere a las clases anuales de 1970 a 1975, trds lo cual hubo una tenden-
cia descendente hasta 1981. Se observdé que, debido a la reduccidn del esfuerzo pesquero
desde 1979, era necesario volver a revisar los andlisis de cohortes para los dltimos
afios utilizando un valor inferior de F final. Esta revisidn también puede ser necesaria

para las Divisiones 1.3 + 1.4.

38. Se observd que los datos portugueses para el segundo semestre de 1981 se habian in-
corporado en el andlisis de cohortes actualizado, y que se habia obtenido una buena co-
relacidn entre el esfuerzo pesguero y la mortalidad por pesca promedio de los individuos
de 3 a 9 afios de edad ponderada por la poblacidn en nimero, ?(3_9) Wt x Pn, (Cuadros 9

y 10). Se utilizd para la actualizacidn una cifra de captura total de 116 400 t para

1981, que se considerd mds exacta que la estimacidn anterior.

5.1.4.3 Conclusiones generales

39, El Comité tomd nota de los resultados sefialados en el documento de Lleonart et al.
que indica que, si se modificaran los andlisis de cohortes mediante la introduccidn de
un efecto de canibalismo, los resultados mostrarian diferencias en el numero de peces
por edad al subestimar el reclutamiento. La entrada aceptada de un factor constante de
mortalidad natural (0,3 en las evaluaciones) seria, por consiguiente, una subestimacidn.

El Comité recomendd que se continden los trabajos en este sentido.

40. Segdn se deriva de la mayoria de los datos, el stock de merluza en 1= Divisidn 1.5
parece mantenerse en una situacidn bastante estable, aungue esta deduccidn no gqueda corro-
borada por los resultados de la flota comercial polaca. Desde 1980, el esfuerzo representd
pricticamente la mitad del utilizado a finales de los 70 y el result.do parece hLaver sido

un ligero aumento del indice de captura.

41. El esfuerzo estimado para 1982 estd por debajo del nivel de fo 17 pudiéndose resu-
’

mir de la manera siguiente la evaluacidn basada en los datos combinados de los OTB-7 es-

pafioles y de Suddfrica:

- para alcanzar EO 13 captura en 1983 = 143 000 t (135 000 t en 1982)



- para alcanzar fHSY: captura en 1983 1864 0C0 t (174 000 t en 1982)

falta de informacidn directa scbre los reclutas, apuntada para las Divisio-

nes 1.3 + 1.4, se extiende a la Divisidn 1.3, v se recomendd gue se tomaran medidas en el
futuro para proporcionar dicha informacidn y asi facilitar la consecucidn de evaluaciones

mds fidedignas.

5.1.5 Divisidn 1.6

43, El Comité examind el documento presentado por Payne y Leslie, asi como la actualiza-
cidn de los datos presentados en el SAC/82/Doc./14. Se observd que, a pesar de que el in-
dice de captura no habia disminuido de una forma significativa en los Ultimos afios, vy de
que las capturas totales estaban solo ligeramente por encima de las asociadas al valor

de f no habia habido evidencia del aumento real en la biomasa.

0,1’
44, El Comité tomd nota de que en las evaluaciones posteriores a 1971 no se habian teni-
do en cuenta los desechos en esta pesqueria, y de que desde entonces habia ido bajando
gradualmente la composicidn de tallas de la captura.

5.1.5.1 Modelo de produccidn

45. En el Cuadro 11 se muestran los datos actualizados de captura y esfuerzo. La cpue
sudafricana en 1981 aumentd ligeramente con relacidn a 1980, aunque el nivel de esfuerzo

actual estd justo por debajo del asociado al fusy®

5.1.5.2 Andlisis de cohortes

46. Los datos sudafricanos de frecuencia de tallas y de talla-edad para 1981, asi como

2'8852, fueron los usados como base para el andlisis.

la relacidn talla-peso, W = 0,0095 L
47. La biomasa observada (edades 2-9) disminuyd uniformemente desde 1972, manteniéndose
a un bajo nivel de 1975 a 1981. EL reclutamiento (peces de 2 afios) fluctud considerable-
mente entre 1964 y 1981, con bajos valores desde 1974, exceptuando 1978, cuando entrd en
la peéqueria la relativamente fuerte clase anual de 1976.

48. Se halld un buen coeficiente de correlacidn (r = 0,72) para la relacidn entre la
mortalidad por pesca promedio (F), y el esfuerzo pesquero total calculado utilizando los
datos sudafricanos de cpue para el periodoc de 1964 a 1980; una regresidn de la biomasa
(edades 2-9) con relacidn a la cpue para el periodo de 1964 a 1979 proporciond un coefi-

ciente de correlacidn de r = 0,73.

49, El Comité observdé que el muestreo era mds extenso para este stock, y que la pesque-
ria dirigida .al mismo era mds uniforme, pero no obstante manifestd preocupacidn ante el
continuo descenso de la biomasa del stock reproductor (BB+)’ lo que podria tener un efec-

to adverso sobre el reclutamiento futuro.

5.1.5.3 Conclusiones generales

50. El Comité se mostrd preocupado ante la falta de concordancia entre la biomasa y los

indices de captura, y ante el hecho de que el reclutamiento se encontraba en general -~ un



bajo nivel. En consecuenclia, se considerd gue los recientes indices de captura daban una
visidn excesivamente optimista de la abundancia relativa, v se sugirid gue se intentara

calcular el nivel de los desechos desde 1971.

51. A partir del modelo de produccidn (Figura 6), los valores tedricos de las capturas

correspondientes al EVSY y al fO 17 serian ligeramente superiores a los del afo pasado:
il ’

- para alcanzar fo captura en 1983 = 87 000 t ( 81 100 t en 1982)

1Y

- para alcanzar EWSY: captura en 1983 1711 000 t (103 800 t en 1982)

52. Sin embargo, en vista del aparente estado actual del stock y de las contradictorias

tendencias sefialadas en el pdrrafo 50, el Comité opind que resultaria mds realista esta-

blecer una cifra de captura algo inferior a la asociada a fO 1° Pareceria estar justifi-
’

cado un nivel de 10 % por debajo de fO 1°
’

5.1.6 Divisiones 2.1 _+ 2.2

5.1.6.1 Modelo de produccidn

53. Como en afios anteriores, el Comité considerd que solamente los datos derivados de
la pesqueria sudafricana de altura dirigida a la merluza deberian aplicarse para la eva-
luacidn, y por consiguiente, utilizd los datos actualizados presentados en el documento

de Payne y Leslie (Cuadro 12).

54, La cpue descendié en 1981, de 0,44 t/hora estdndar en 1980 a 0,39 t/hora estdndar

en 1981. Se considerd que el aumento estimado para 1982 debia examinarse cuidadosamente
debido a la tendencia estacional conocida de las capturas de merluza, tanto en la Divi-
sidn 1.6 como en las 2.1 + 2.2. El indice de captura durante el primer semestre del afo

es normalmente algo mds elevado que el indice determinado para el afio entero.

55. Por este motivo, el Comité decidid que las evaluaciones basadas en los modelos de
produccidn, tanto para la Divisidén 1.6 como para las 2.1 + 2.2 (Figura 7), utilizaran
el indice de captura de 1981 solamente para determinar los niveles de captura de 1983.
El esfuerzo estimado para 1981 se aproximaba al correspondiente a 50,1' y los valores

tedricos de las capturas correspondientes a los dos niveles de f eran:

- para alcanzar EO 4% captura en 1983 = 41 000 t (46 600 t en 1982)
’

- para alcanzar £ captura en 1983 52 000 t (59 600 t en 1982)

Msy®

56. Del mismo modo que para la Divisidn 1.6, el Comité hizo una advertencia sobre el

hecho de que el stock no habia experimentado ninguna mejora real a pesar de la reduccidn

del esfuerzo, y considerd necesario aplicar de nuevo un nivel de 10 % por debajo del ni-

vel requerido para alcanzar fO 17 debide a que se ordenan juntos los stocks en las Divi-
7

siones 1.6, y 2.1 + 2.2.

5.1.6.2 Modelo analitico

57. El Comité observéd que alin no se disponia de las informaciones necesarias para esta
clase de andlisis.



5.2 JUREL DEL CABO

5.2.1 Documentos considerados

58. El Comité examind en profundidad la informacidn y las evaluaciones presentadas en

los distintos informes sobre las actividades nacionales de pesca y de investigacidn, los
documentos del SAC, y en los documentos cientificos que trataban sobre el jurel del Cabo,
tomandose nota de las aparentes tendencias de las capturas, cpue, bicmasa y reclutamien-

to.

59. El Comité destacd, como resultado del examen de los trabajos presentados, la gran
coincidencia que existe entre ellos al consiserar el estado de la pesqueria. En vista
de las evidentes. tendencias ascendentes de la cpue para las diferentzs flotas y otros
pardmetros optimistas, el Comité concluyd que el estado del stock habia sido excelente

en estos Gltimos afios.

5.2.2 Evaluacidn_del stock

60. E1 Comité utilizd los documentos SAC/82/Doc./15 y el de Babayan et al., como base

de referencia.

[

61. Los participantes observaron importantes diferencias entre estos dos documentos en
cuanto a la captura total para 1980. El Secretario General Adjunto aclard que ello se de-

bia a una correccidn de las estadisticas de la URSS para 1980, efectuada con posteriori-
dad a la elaboracidn del SAC/82/Doc./15. Por lo tanto, se aceptaron como correctos los
datos de captura del documento de Babayan et al. Los datos de captura y esfuerzo total
estimado a partir de la cpue polaca se muestran en el Cuadro 13 y la Figura 8. Los valo-
res actualizados de captura en numero a cada edad, mortalidad por pesca, poblacidn en ni-
mero a cada edad y biomasa de los individuos de dos afios y mayores, se presentan en los
Cuadros 14, 15 y 16, Figura 8. El valor de la mortalidad por pesca promedio (F) para el
afio 1981, se obtuvo a partir de la relacidn entre la mortalidad por pesca promedio, obte-
nida a partir del VPA y el esfuerzo total calculado a partir de los datos de cpue polacos
(Figura 9). La curva de rendimiento por recluta (Figura 10) demostrd que la mortalidad
por pesca para 1981 fue ligeramente inferior a 1la F0'1v

62. Se suscitd a continuacidn la validez de la cifra de captura de 500 000 t estimada
para 1982 en la proyeccidn de captura del documento de Babayan et al. El problema reside
en las 97 000 t de jurel del Cabo informadas por la URSS al norte del rio Cunene y la
conveniencia o no de tener en cuenta €sta captura en la captura total para 1982. El dele-
gado de la URSS explicd esta captura al norte del rio Cunene como una situacidén anormal,
peculiar de este afio, y producto de inhabituales condiciones hidrogrdficas. También in-
dicé la posibilidad de que se tratara del mismo stock que se encuentra normalmente mas

al sur.

63. A sugerencia de algunos participantes, se acordd hacer una proyeccidn de captnra al-
ternativa con la cifra de 600 000 t para 1982, para discutirla posteriormente (Cuadros
17 vy 18).

64. El Comité examind los resultados, destacando que éstos no diferian excesivamente

respecto de los anteriores, y mostrando un ligero descenso en la biomasa prevista para

1984. Se dan tres opciones para 1983, en las que la F3+ = 0,40, ~orresponde a FO Y
!

Tas otras dos opciones estdn por debajo de ese nivel.

- 73 -



65. Despuds de un debate, el Comité acordd adoptar esta nueva proveccidn de capturas,
reconociendo la distribucidn anormal de la poblacidn en 1982, v la probable unidad del

stock.

66. El Comité propuso gue se usara para 1983 la opcidn de una captura de 641 000 t,

asociada a una F3+ = 0,35, ligeramente por debajo de FO 1° Se observd lo siguiente:
- ’

- en ausencia de cifras exactas, se tomd como promedio el nivel de reclutamiento
para 1981 y 1982;

- los valores de captura, cpue y biomasa indican que el stock estd en posicidn de

sostener una captura al nivel propuesto.

5.3 OTRAS ESPECIES
5.3.1 Sardina
5.3.1.1 Divisiones 1.3, 1.4 y 1.5

67. El Comité observé que la captura de 51 000 t en 1982 fue similar a la de 1981
(53 000 t).

68. Se continuaron las investigaciones sobre esta especie, encontrandose que la bioma-
sa fue inferior que en 1981 (Le Clus, Thomas), y que aumentd la mortalidad por pesca.

69. El Comité examind esos resultados, y agozé las recomendaciones de que no se permi-
ta en 1983 la pesca de sardinas adultas, y que al mismo tiempo se reduzcan las capturas
secundarias de juveniles en la pesqueria de anchoa (Le Clus).

5.3.2 Anchoa

5.3.2.1 Divisiones 1.3, 1.4 y 1.5

70. El Comité tomd nota de que la captura de anchoa de Suddfrica habia disminuido sus-
tnacialmente en estas divisiones, de 199 000 t en 1981 a sdlo 84 000 t en 1982.

71. La pesqueria se basaba en gran medida en peces de menos de 1 afio, y se observd
(Boyd; Cruickshank), que la reduccidén de la disponibilidad coincidid con la presencia
de agua anormalmente fria en los caladeros.

72. Las estimaciones realizadas a partir del VPA (Le Clus y Melo) indicaron una reduc-

cidn sustancial de la biomasa permanente y del reclutamiento en 1982.

73. El Comité recomendd que las autoridades responsables de la ordenacidn tomaran en
cuenta los datos resultantes de este informe a la hora de decidir las medidas de conser-
vacidn para 1983.

5.3.3 Pesgueria de_especies_peldgicas_mixtas

5.3.3.1 Divisidn 1.6

74. Suddfrica indormd que las contribuciones relativas de las distintas especies en su

pesqueria de especies peldgicas mixtas no habia cambiado sustancialmente, y que el rendi-



miento total habia ascendide® a 376 000 t (Arrstrong et al.). La captura de sardina se
redujo de 46 000 t =n 1981 a 34 000 t en 1982, como resultado de los esfuerzos realiza-

dos por la industria para disminuir los desembarques con el fin de reconstruir el stock.

75. El Comité tomd nota de las conclusiones del documento de Armstrong et al., en par-
ticular de la observacidn de que se podrian obtener capturas superiores a largo ptazo si
se pudiera reglamentar la captura de especies individuales de acuerdo con sus respecti-
vos patrones de reclutamiento observados. Sin embargo, también se observd gue tal estra-
tegia de ordenacidn requeriria rdpidas técnicas de evaluacidén inmediatamente antes de la

temporada de pesca, lo cual no se podria llevar a cabo en la fase actual.
76. El Comité recomendd que las autoridades responsables de la ordenacidn tomen en cuen-

ta las conclusiones del documento mencionado anteriormente a la hora de decidir medidas

de ordenacidn.

5.3.4 Corvina (Umbrina canariensis)

77. La captura de los Scieanidae, incluyendo esta especie, disminuyd de 2 372 t en 1980
a 1 802 t en 1981, en las Divisiones 1.1, 1.2, y 1.3,

78. Las investigaciones sobre la reproduccidn de la corvina revelaron que esta especie
desova en primavera y verano, principalmente durante noviembre y diciembre (Venidiktova=-b) .
A lo largo de una estacidn ponen los huevos por lotes en varias ocasiones, y la fecundi-
dad aumenta con la talla.

79. Un estudio del rendimiento por recluta de esta especie (Venidiktova-a) indicé que
1a mortalidad por pesca todavia no habia alcanzado el nivel dptimo.

80. El Comité no pudo formular ninguna recomendacidn relativa de captura para esta espe-
cie, pero propuso gue continuen los esfuerzos destinados a recopilar mds informacidn cien-

tifica para una futura evaluacidn del stock.

5.3.5 Rosada

81. La captura total de rosada en 1981 alcanzd 9 982 t, prdcticamente la misma que en
1980 (10 521 t), aunque se capturd una mayor proporcidn en la Subdrea 1 (8 403 t, con re-
lacidén a 8 060 t en 1980).

82. EL Comité observd que las dos evaluaciones cientificas que tenia a su disposicidn,

a saber, la de Terré (1980), y el documento de Isarev de este afio, daban estimaciones
sustancialmente diferentes para los rendimientos dptimos (8 800 t para todas las divisio-
nes combinadas y 32 900 t para las Divisiones 1.3-1.6, respectivamente). Por lo tanto,

no esti clara la situacidn actual del stock, aunque se subravé que era rrobable que, al
ser una especie que se pescaba como captura secundaria, la rosada se hubiera beneficiado

de la reduccidn del esfuerzo de la pesqueria de arrastre de fondo.

83. Se recomendd gue continuaran las investigaciones para aclarar los resultados contra-
dictorios y para proporcionar informacidn adicional que permita realizar evaluaciones més
rigurosas en el futuro.



5.3.6 Cachucho

84, La captura de Dentex spp. en las Divisiones 1.1, 1.2 y 1.3 combinadas se ha mante-
nido bastante constante, =otalizando 8 291 t en 198%, en comparacidn con las 8 657 t del

afio anterior. En 1981 sdlc se identificaron 92 t de Dentex macrophthalmus.

85. El Comité no disponia de informacidn suficiente para actualizar su evaluacidn de
1980, en la que el rendimiento madximo sostenible se calculd sobre las 22 000 t, pero ob-
servd que los recientes niveles de captura estaban muy por debajo de los de finales de
los afios 70, probablemente como resultado de la reduccidn del esfuerzo en la pesqueria
de arrastre de fondo. El Comité opind que debia recogerse mds informacidn adecuada para

la evaluacidn del stock.

5.3.7 Panga
86. En 1981, las capturas de panga, pescadas principalmente por Japdn como captura se-
cundaria en la pesqueria de jurel en la Subdrea 2, ascendieron a 1 582 t, lo que supone
solamente un 2 % menos qgue en 1980. Se sefiald que las capturas anuales de esta especie
habian descendido como resultado de la reduccidn de la actividad pesquera de Japdn desde
la entrada en vigor en 1977 de la extensidn local de las 200 millas nadticas de zona eco-
ndmica exclusiva. Suddfrica informd que los esfuerzos de las compafiias locales para esta-
blecer una pesqueria dirigida al panga realizados en los dltimos afios, no habian tenido
mucho éxito, sobre todo por los antiecondmicos indices de captura.

87. Se record$ que una anterior evaluacidn del stock realizada por Sato en 1980 indicd
un MSY de 6 600 t, y un nivel de captura de 6 000 t a f0'1. Unos reconocimientos conjun-
tos entre Japdn y Suddfrica realizados en estratos elegidos al azar en gran parte de la
extensidn de los caladeros habian dado como resultado las siguientes estimaciones de bio-
masa observada minima, utilizando el método de extrapolacidn en el espacio:

- reconocimiento estival en 1980: 45 500 t (1 17 800 t)
- reconocimiento estival en 1981: 48 300 t (% 19 900 t)
- reconocimiento en invierno, 1982: 31 400 t (t 18 600 t)

Se concluyd que no seria aconsejable una explotacidn a un nivel superior a 6 000 t al

ano.

88. El Comité, después de observar que no podria esperarse informacidn fidedigna para
la evaluacidn del stock procedente de fuentes comerciales mientras esta especie siga
siendo una captura secundaria que produce un bajo nivel de capturas, recomendd que con-

tinuen los esfuerzos para obtener mds informacidn de otras fuentes.

5.3.8 Sierra

89 La capturs Ge sierra de 1981, realizada principalemnte por la URSS y Suddfrica, se
elevé a 25 015 t, lo que estd muy por debajo de las 56 238 t de 1980 y las 84 000 t de
1979.

90. Los debates sobre las posibles razones de este descenso revelaron que la disponibi-
lidad de esta especie es muy variable 7_bido a su naturaleza migratoria. Las flotas pe-

ldgicas de arrastre soviéticas ini~i=r '3 pesca dirigida cuando aparecen por el norte



grandes bancos, mezclados normalmente con bancos de estornino de talla similar. En el

sur existe una pesqueria costera de cana, dirigida, que se extiende a veces hasta la Di-
visidn 2.1, mientras que los arrastres peldgicos durante ciertos meses producen capturas
secundarias de la misma magnitud, aunque se intenta limitar la captura de sierra en inte-

rés de la conservacidn de este stock.

91. A pesar de haberse solicitado en repetidas ocasiones la comunicacidn de datos ade-
cuados para la evaluacidn de este stock, el Comité no disponia de informacidn suficiente
para calibrar su estado. Por lo tanto, se recomendé de nuevo la recogida urgente de esta

informacidn.

5.3.9 Calamares

92. Las capturas de calamar (excluyendo la sepia y el pulpo) comunicadas en el Area del
Convenio aumentaron de 7 016 t en 1980 a 10 995 t en 1981.

93. Las estimaciones de la biomasa minima observada de Loligo reynaudi en una gran par-

te de los caladeros de la Subdrea 2, deducidas de los reconocimientos conjuntos de Japdn/
Suddfrica, en los que se efectuaron muestreos por estratos elegidos al azar (Uozumi y

Augustyn), fueron las siguientes:
- reconocimiento estival en 1980: 30 600 t (t 7 100 t)
~ reconocimiento estival en 1987: 36 400 t (t 7 500 t)
- reconocimiento de invierno, 1982: 17 300 t (t 3 700 t)

La estimacidn mds baja para 1982 se atribuyd a cambios estacionales en la disponiblidad,
mds que a un descenso en el volumen del stock.

94. ©No habia otra informacidn disponible referente al estado del stock, por lo gue no
pudieron sacarse mds conclusiones. Se recomendd continuar los esfuerzos para mejorar la
base de datos.

5.3.10 Estornino

95. Las 59 646 t capturadas en 1981 son sustancialmente superiores a las 16 326 t pesca-
das en 1980, pero estdn adn muy lejos de alcanzar la cifra mds elevada registrada en

1978 de 199 112 t. Mds del 75 % de las recientes capturas se realizaron en las Divisio-
nes 1.3-1.5. Las fluctuaciones de las capturas anuales se atribuyen a la desviacidn del
esfuerzo hacia este recurso altamente migratorio y hacia otras especies, dependiendo de
su disponibilidad.

96. Se expresd la necesidad de mejorar los datos para realizar evaluaciones adecuadas

del stock, y se recomendd recoger dichos datos.

5.3.11 Lenguado

5.3.11.. Lenguado de Agulhas (Austroglossus pectoralis)

97. Se actualizd la serie de datos de captura y esfuerzo para el lenguado de Agulhas= an
las Divisiones 2.: + 2.2, y se dispuso de algunas estimaciones preliminares para 1982

(Cuadro 19). Se observd que se habia mantenido la mejora de los indices de capturs desde



1977, mientras que habian permanecido estables las capturas totales. La frecuencia de
tallas del lenguado presente en desembarques comerciales (Figura 11) indicd una tenden-

cia favorable hacia el aumento de la talla media.

98, Se informd al Comité que la pesqueria habia atravesado distintas fases, pasando de
un periodo sin prdcticamente ninguna restriccidn, a otro de estricto control durante los
pasadoé cinco afios, y gque debian examinarse cuidadosamente los factores que indican el

volumen del stock, ya que se han visto influenciados por estrategias de pesca variables,
resultantes de las medidas de control de la explotacidn aplicadas en una época determi-
nada. No obstante, el stock parecia estar en buenas condiciones, situdndose el reciente

esfuerzo pesquero dentro de niveles sostenidos.

99. El1 Comité concluyd que una captura anual de 930 t, que el afio pasado resultd ser el
rendimiento mdximo sostenible, no tendria un efecto negativo en el stock.

5.3.11.2 Lenguado (Austroglossus microlepis)

100. En 1981 se capturaron 1 804 t en las Divisiones 1.1 a 1.4, correspondiendo el grue-

so de las capturas a Suddfrica en las Divisiones 1.3 y 1.4.

101. No se disponia de informacidn adecuada para la evaluacidn del stock, por lo que el

Comité recomendd que se recoja dicha informacidn en un futuro prdximo.

5.3.12 Rape

102. El Comité observd que se habian efectuado recientemente importantes desembarques de
rape (19 275 t en 1981). Estos procedian principalmente de las Divisiones 1.4 y 1.5 como
captura secundaria en la pesqueria de merluza, pero Espafia también notificd que algunos
de sus buques practicaban ocasionalmente la pesca dirigida a esta especie, indicando que
se trataba tanto de Lophius como de Lophiodes.

5.3.13 Observaciones _generales

103. El Comité constatd que, con relacidn a algunas especies, se habian hecho recomenda-
ciones para la aportacidén de datos adicionales (ver parrafos 88, 91, 94, 96 y 101), pero
sin especificar cudles eran los datos necesitados. Se sugirid que, para antes de la pré-
xima reunidén de la Comisidn, debia intentarse identificar los datos especificos que re-

sultarian mds dtiles.

Tema 6 Coordinacidn de las actividades de investigacidn

6.1 Informe del pequefio grupo de trabajo sobre muestreo de estratos
elegidos al azar, como medio para realizar la evaluacidn de los
stocks

104. E1 Comité sefiald que existian ciertas lagunas en la informacidn disponible que, si
se rellenaran, se permitiria a los cientificos realizar evaluaciones mds significativas.

Un medio para suplir estas ausencias seria realizar reconocimientoz “-- Jdos en la técni-

ca de muestreo de estratos elegidos al azar, y en vista de que propbapiemente estos reco-



nocimientos requieran dedicacidn in situ por parte de diferentes paises en un proyecto

de cooperacidn, se hicieron algunas observaciones.

105. La labor prioritaria de dichos reconocimientos seria obtener indices irdependientes
de abundancia v de los actuales niveles de reclutamiento; dicha informacidn resultaria
inestimable para los trabajos del Comité Permanente sobre Evaluacidn de Poblaciones. El
objetivo principal de la investigacidn en esta fase serian las especies demersales, prin-
cipalmente la merluza, y la estratificacidn por profundidad de las dos especies de mer-
luza en las distintas regiones geogrdficas constituiria un importante paso adelante. Tam-
bién se recopilaria informacidn sobre la distribucidn por estaciones y por tallas en las
diferentes dreas comerciales y, del mismo modo, podria recabarse un gran volumen de da-

tos ambientales.

106. El Comité observd que la recogida de estos datos directos no estaba destinada a
reemplazar la informacidén obtenida de las flotas comerciales, sino a complementarla.

107. El Comité observd que, en el pasado, distintos paises habian recabado numerosos da-
tos sobre este tema, pero resultd imposible comparar los datos de cada pais, o incluso
los datos anuales de un solo pais. Por consiguiente, se considerd plenamente justificado
un enfoque unificado.

108. Las informaciones destinadas a efectuar la estratificacidn estdn disponibles, en
cierta medida, en las cartas de navegacidn, pero se estimd que era necesario obtener la
mayor cantidad de informacidn posible de los pescadores comerciales y de las campafias

de investigacidén realizadas durante los Ultimos afios. Asimismo se deberd recoger informa-
cidn sobre el limite de los stocks de merluza, que se cree estd situado en los 600 metros
de profundidad.

109. El Comité observd que hay un manual de la NAFO (Estudios del Consejo Cientifico, ne
2, 1981), sobre el tema de la estandarizacidn de las redes, técnicas de observacidn, etc.
vy considerd que seria dtil seguir las indicaciones de esta guia.

110. El Comité considerd aconsejable establecer un banco de datos para todos los datos
resumidos. Deberd determinarse el volumen de dichos datos.

111. El Comité también estimd que la importancia de tales estudios era lo bastante gran-
de como para justificar el rdpido establecimiento de un pequefio grupo de trabajo gue de-
terminaria la metcdologia y la intensidad de los estudios. Este grupo deberia reunirse

una vez se hayan obtenido los datos bdsicos de estratificacidn y se le deberdn proporcio=-

nar los puntos de referencia definitivos fundamentados en las consideraciones anteriores.

112. El Comité decidid recomendar encarecidamente la formacidn de un grupo de planifica=-
cidén, y pedirle que se reuna a mediados de 1983, de forma que pueda empezarse un plan
definido en 1984. Por otro lado, se expre=d el desec de que el SAC pida a todos los pai-
ses que indiquen antes de finales de marzo de 1983 cudl seria su grado de compromiso, y
de que los reconocimientos ya planificados para el prdximo afio sigan las directrices
apuntadas en el manual de la NAFO.

6.2 Coordinacidn de la investigacidn

113. El Comité observd que la Unica investigacidn conjunta realizada en 1982 habia sido



la de Japdn v Suddfrica en el Banco de Agulhas.

Tema 7 Qtros asuntos

114, El delegado de Bulgaria solicitd que todos los documentos cientificos presentados
a la Comisidn para ser examinados por los grupos de trabajo y comités, lleven un resu-

men explicativo en inglés, como se requiere para la publicacidn final de los informes.

Tema 8 Aprobacidn del informe y clausura

115. Se aprobd el informe.

116. El Presidente agradecid sinceramente su contribucidén a todos los participantes, y
en especial a los que dirigieron los pequefios grupos de trabajo. Sefiald la importancia
de las contribuciones del Dr. Gulland y del relator. Los participantes expresaron und-

nimemente su reconocimiento al Dr. Babayan, y a continuacidn se clausurd la reunidn.
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ORDEN DEL DIA ANOTADO

Apertura de la reunidn

Aprobacidn del orden del dia

Nombramiento del relator

Temas pertinentes al estudio de las pesguerias

El Comité podria examinar los documentos relevantes en materia de ordenacidn de
poblaciones.

Evaluacidn de poblaciones y captura total permisible (TAC)

El Comité deberia analizar y formular conclusiones acerca del estado de los stocks
del Area del Convenio y en especial de la merluza del Cabo, considerando las nuevas
actualizaciones de las evaluaciones segin los datos existentes, asi como el jurel
del Cabo y especies peldgicas mixtas de la Subdrea 1.

El Comité deberia analizar el estado de explotacidn de otras especies de gran impor-=

tancia, tales como cachucho, panga, rosada, sardinela, estornino, jurel de Cunene,
etc.

Coordinacidén de las actividades de investigacidn

El Comité podria examinar las actividades de investigacidn realizadas en el Area
en 1982 e identificar las actividades de investigacidn mds urgentes para el mejor
conocimiento de los stocks.

Otros asuntos

Aprobacidn del informe v clausura
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CUADRO 1. 1rierluzas del Cabo en las Divisiones 1.3 + 1.4: cpue espaiola
(OTBE-7) con relacion al esfuerzo
Aro Ct ESSPS§B_7 (horag pesca) E(3y)
('000 t) )
1965 93,5 1,78 52 500 -
1966 212,4 1,31 162 500 -
1967 1%5,0 0,91 214 000 143 500
1968 382.7 0,96 399 000 258 500
1969 320,5 0,88 364 000 325 667
1970 402,5 0,90 447 000 403 333
1971 365,6 0,87 420 000 410 333
1972 606,1 0,72 842 000 569 667
1973 377,6 0,57 642 000 641 337
1974 318,8 0,45 697 000 735 667
1975 309,4 0,42 737 Q00 698 667
1976 369,8 0,38 973 158 802 386
1977 277,5 0,50 555 000 755 053
1978 258,1 0,42 614 524 714 227
1979 172,3 0,39 441 795 537 106
1980 90,5 0,49 184 694 413 671
1981 92,1 0,65 141 692 256 060
1982 120,0% 0,65% 184 615 -

1/ Asumida

2/ Enero-ju~io
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Espafa (OTB-7) y de la URSS (OTB-8)

CUADRO- 2. Merluzas del Cabo en las Divisiones 1.% + 1.4: cpue de
(ponderada por la captura), con relacion al esfuerzo
Aho nggB—S CEggB_7 Csun+esp | “PUCpsp | 3 CPuCgyN 3 SSE:ESP Ctal Eest Fest (3y)
("000 t) (°000 t) (OTB-17) (OTB-8) (Wt) (*000 t)
1965 - 16,1 16,1 1,78 247 - - 247 93,5 379 -
1966 - 19,0 19,0 1,31 182 - - 182 212,4 1167 -
1967 - 33,0 33,0 0,91 126 - - 126 195,0 1 548 1 031
1968 - 62,9 62,9 0,96 133 - - 133 382,7 2 877 1 864
1969 - 25,8 25,8 0,88 122 - - 122 320,5 2 627 2 351
1970 - 23,4 23,4 0,90 125 - - 125 402,5 3 220 2 908
1971 200,7 36,6 237.3 0,87 121 1,75 61 70 365,6 5 223 3 690
1972 429,6 40;7 470,2 0,72 100 2,89 100 100 606,1 6 061 4 835
1973 160,0 29,8 18§,8 0,57 79 1,52 53 57 3717,6 6 625 5 970
1974 120,8 20,3 141,11 0,45 63 2,44 84 81 318,8 3 936 5 541
1975 121,4 32,3 153,7 0,42 58 2,63 91 84 309,4 3 683 4 748
1976 128,5 48,8 177,3 0,38 53 1,87 65 62 369,8 5 965 4 528
—7;57 59,5 29,3 88,8 0,50 69| 1,35 47 54 277,5 5 139 4 929
1978 44,9 37,0 81,9 0,42 58 1,26 44 50 258,1 5 162 5 412
1979 31,8v 26,6 58,4 0,39 54 1,00 35 44 172,3 3 916 4 739
1980 22,2 14,9 37,1 0,49 68 1,43 49 57 90,5 1 588 3 555
1981 10,1 20,6 30,7 0,65 90 0,98 34 72 92,1 1 279 2 261
1982 10,2V a,7Y 14,9 - 0,65 90 1,85 64 72 120,02/ | 1 667 -

1/ Enero-junio

2/ Asumida
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CUADRO 3. Estimaciones de la captura por unidad de esfuerzo de merluza en las Divi-
siones 1.3 y 1.4 seqguin las diferentes categorias de arrastreros espuaiioles,
expresadas como la media para el periodo de 1976 a 1981, e indices de cpue
agrupados, en la categoria OTB-7

AfiO OTB-5 OTB-6 OTB-7 OTB-8 $ medio cpue media
! cpue % Cpue % cpue K cpue % (ponderado) | (unidades OTB-7
1976 0,287 117 0,318 100 | 0,380 80 0,629 80 89 0,420
1977 0,257 1041 0,328 103 } 0,503 106 0,661 84 104 0,491
1978 0,237 96 | 0,406 96 | 0,421 89 0,730 93 92 0,437
1979 0,228 931 0,285 90 | 0,392 83 0,744 95 86 0,407
1980 0,203 82 10,305 96 | 0,488 103 0,660 84 95 0,450
1981 0,266 108 { 0,364 115} 0,655 138 1,284 164 117 0,555
1982 0,260 106 } 0,388 122 ) 0,647 137 0,902 115 114 0,541
cpue media
0,246 0,318 0,473 0,785

(1976-81)




CUADRO 4. Merluzas del Cabo en las Divisiones 1.3 + 1.4: captura en nimero por edad (en millones)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12
1968 4,50 83,72 526,24 182,48 69,34 10,63 1,78 - - - - -
1969 98,04 390,64 354,58 97,87 29,49 12,84 3,98 1,96 - - - ~
1970 -~ 123,70 309,46 196,96 104,75 20,54 6,09 1,57 0,80 - - -

- 1971 - 24,75 156,47 255,84 75,75 21,48 13,76 2,74 1,62 - - -
1972 7,97 581,02 592,57 228,99 89,49 26,175 12,08 1,65 1,49 - - -
1973 81,81 32,70 507,20 245,67 53,74 5,50 0,41 1,56 - - - -
1974 10,06 61,05 117,37 42,76 67,54 31,84 10,72 5,10 18,26 - = -
1975 3,38 73,717 402,89 123,67 28,09 10,25 6,56 5,17 2,48 1,06 - -
197L——_ 47,16 271,30 638,52 118,16 37,78 8,83 3,14 1,79 1,30 0,65 - -
1977 0,70 26,72 51,20 116,33 50,44 21,11 27,31 12,25 2,86 3,13 0,63 0,18
1978 7,22 56,59 242,67 223,04 106,71 17,15 0,98 1,95 0,09 - - - o
1979 10,20 126,35 24,24 33,54 22,86 19,67 14,28 9,31 3,12 4,33 1,16 0,33
1980 0,13 1,79 9,42 52,75 27,88 9,57 6,46 4,27 4,39 0,70 0,30 0,12
1981 11,37 74,35 36,86 32,65 22,47 10,96 2,68 1,46 0,24 0,04 0,02 0,01




CUADRO 5. Merluzas del Cabo en las Divisiones 1.3 + 1.4: nimero de peces por edad (en millones) y estimaciones
de la bhiomasa (‘000 t)
baad 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 B(2-7) B3_q
Ano
19682 666,10 489,83| 1 252,98| 354,91 133,93 34,50 9,75 - - - - - 1062,9 539, 5
1569)1 829,29 971,23 1 031,34] 475,29 105,86 39,53 16,41 5,69 - - - - 1 129,5 633,9
1970}2 531,39 270,79) 1 124,09} 458,84 267,87 53,04 18,24 8,73 2,53 - - - 1 229,5 038,
197142 525,28 875,30 834,95| 566,39 170,39 | 108,28 21,62 8,27 5,12 1,87 - - 1 280,5 999, 2
197201 071,40 870,77 1 367,95| 483,87 199,39 61,03 61,73 4,17 3,77 3,79 1,39 - 1 451,1 170,4
197311 814,48 786,85 885,10] 503,38 161,37 70,69 22,19 35,33 3,09 2,79 2,81 1,03 "1 033,0 914,9
1974 |2 408,67 273,79 554,77 219,67 161,46 73,29 47,63 16,09 24,83 2,29 2,07 2,08 877,9 566, 4
1975{1 364,40 775,73 891,10| 309,96 125,93 61,48 26,89 26,06 7,53 2,68 1,70 1,53 1 024,8 758,4
1976 968,98 007,86 { 1 252,00 313,37 123,18 69,12 36,72 14,27 14,86 3,44 1,99 1,26 1 060,5 909, 3
1977] 527,27 677,24 513,13 377,92 130,45 58,74 43,60 24,50 9,03 9,89 1,99 1,47 775,4 653,5
1978) 480,15 390,01 478,72| 336,07 179,85 33,23 25,34 8,80 7,61 6,69 7,33 1,47 556,9 495, 3
1979} 352,02 349,49 240,22 145,77 56,99 41,39 24,67 17,93 4,84 5,56 1,86 5,43 392,0 324,y
1980f 637,83 252,01 150,16 | 157,10 79,12 | 22,55 13,73 5,98 5,27 0,90 0,39 0,38 293,7 232,4
1981] 560,02% 472,40 185,15} 103,13 70,98 34,62 8,47 4,61 0,76 0,13 0,06 0,03 332,7 256, 7

* Calculado como el promedio geométrico para los 5 dltimos afios
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CUADRO 6.

Merluzas del Cabo en las Divisiones 1.3 + 1.4: valores de mortalidad por pesca (F) por edad
por el nimero de peces por edad

y mortalidad por pesca media (F) ponderada

(M = 0,30)

{ 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 F o) F (3-7)
1968 0,002 0,07 0,67 0,91 0,92 0,44 0,24 - - - - - 0,43 [ 0,73
1969 0,06 0,26 0,51 0,27 0,39 0,47 0,33 0,51 - - - - 0,34 {0,43
1970 - 0,12 0,39 0,69 0,61 0,60 0,49 0,23 0,45 - - - 0,35 (0,50
1971 - 0,02 0,25 0,74 0,73 0,26 1,35 0,49 0,45 - - - 0,24 | 0,48
1972 0,009 0,45 0,70 0,80 0,74 0,71 0,26 0,60 0,60 - - - 0,59 | 0,71
1973 0,05 0,05 1,09 0,84 0,49 0,10 0,02 0,05 - - - - 0,62 | 0,90
1974 0,005 0,06 0,28 0,26 0,67 0,70 0,30 0,46 1,93 - - - 0,20 | 0,37
1975 0,003 0,05 0,75 0,62 0,30 0,22 0,33 0,26 0,48 0,60 - - 0,32 0,65
1976 0,06 0,38 0,90 0,58 0,44 0,16 0,11 0,16 0,11 0,25 - - 0,63 0,77
1977 0,002 0,05 0,12 0,44 0,60 0,54 1,30 0,87 0,45 0,45 0,45 0,45 0,24 | 0,35
1978 0,02 0,19 0,89 1,47 1,17 0,47 0,05 0,30 0,01 - - - 0,84 | 1,08
1979 0,03 0,55 0,13 0,31 0,63 0,80 1,12 0,92 1,38 2,35 1,29 0,45 0,43 | 0,34
1980 0,0002 0,008 0,08 0,49 0,53 0,68 0,79 1,77 3,43 2,36 2,22 0,45 0,24 |0,37
1981 - 0,20 0,26 0,45 0,45 0,45 0,45 0,45 0,45 0,45 0,45 0,45 0,27 | 0,36




CUADRO 7. Merluzas del Cabo en la Divisidn 1.5: cpue espaiiola (UOTL-7) con relacidén
al esfuerzo

L6

1]
[1]
ho CPUCggp =

Afi 1} C f £

ho i (OTB-7) (*000 ) t (3y)

::(t/horas pesca) (horas pesca)
i

1965 ' 2,02 99,7 49 356 -
H
"

1966 u 2,42 122,2 50 496 -
1
3

1967 3 1,36 199,4 146 618 82 157
]
[}

1968 ) 1,19 247,71 © 208 151 135 088
]}
L]

1969 H 1,04 206,2 198 269 184 346
L]
L]

1970 H 1,00 224,7 224 700 210 373
1]
L1}

1971 h 1,37 229,7 167 664 196 878
1}

1972 H 0,90 214,0 237 778 210 047
]

1973 E 0,97 290,3 299 278 234 907
1l

1974 " 0,65 195,7 301 077 279 378
b :
7 :

1975 H 0,77 178,7 232 078 277 478
|
1l

1976 ﬁ 0,52 \ 209,7 312 141 312 141
[ 3

1977 ﬁ 0,54 157,7 246 406 263 542
L]

1978 Ei 0,50 124,2 248 400 268 982
ﬁ -

1979 n 0,69 130,0 188 405 227 737

1980 § 0,67 70,1 104 527 150 473
1 N
1]

1981 u 0,82 116,4 141 951 144 995

1982 B 0,84Y 110,0%/ 130 952 -
]

1/ Enero-junio

2/ Asumida



CUADRO 8. Merluzas del Cabo en la Divisidn 1.5: datos de captura, es-

fuerzo (estimado), y cpue espaficla y sudafricana (pondera-
das por la captura)
c c c -

Ao Zar e ESD ('égg £) ('ggg £) ('oog £) Flest) | Frese) (3p)
1965 210 - 60,0 99,7 475 -
1966 247 6,8 85,5 122,2 495 -
1967 136 13,9 109, 1 199,4 1 466 812
1968 132 17,0 52,0 247,7 1877 1 279
1969 108 7,6 76,4 206,2 1 909 1751
1970 103 8,0 132,9 224,7 2 182 1 989
1971 134 20,1 130,5 229,7 1 714 1 935
1972 100 23,5 78,2 214,0 2 140 2 012
1973 94 25,7 120, 1 290,3 3 088 2 314
1974 66 16,6 88,3 195,7 2 965 2 731
1975 76 14,0 103,5 178,7 2 351 2 801
1976 54 4,1 74,6 209,7 3 883 3 066
1977 65 5,0 50,8 {157,7 2 426 2 887
1978 51 6,1 50,1 124,2 2 435 2 915
1979 69 12,2 67,9 130,0 1 884 2 248
1980 72 11,0 38,9 70,1 974 1 764
1981 85 15,2 66,1 116, 4 1 369 1 409
1982 881/ 12,6 34,3 110,027 | 1 250 -

1/ Enero-julio

2/ Asumida

- 92 -
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CUADRO 9. Merluzas del Cabo en 1la Div%sién 1.5: mortalidad por pesca (F) (. = 0,3¢) y mortalidad por pesca
promedio ponderada por el numero de peces a cada edad
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 i1 12 1?(3_9)

1965 - 0,003 0,03 0,05 0,12 0,20 0,22 0,16 0,08 0,10 0,30 - 0,10

1966 - 0,001 0,02 0,10 0,32 0,28 0,28 0,22 0,16 0,10 0,30 - 0,16

1967 - 0,002 0,03 0,19 0,48 0,53 0,36 0,37 0,34 0,41 0,50 ~ 0,20

1968 - 0,07 0,49 0,86 0,58 0,71 0,27 0,20 0,17 0,18 0,50 - G,59 N
1969 0,008 0,10 0,31 0,69 0,52 0,55 0,44 0,43 0,23 0,21 0,50 - 0,45

1970 - 0,09 0,36 0,64 0,54 0,55 0,48 0,70 0,48 0,25 0,50 - 0,47

1971 0,001 0,05 0,34 0,71% 0,73 0,72 0,51 0,64 0,97 0,58 0,50 - 0,52

1972 0,004 0,13 0,39 0,68 0,43 0,66 0,12 0,12 0,19 0,50 0,50 - 0,46

1973 0,004 0,17 0,68 1,03 0,58 0,69 0,88 0,57 1,08 0,50 - - 0,77

1974 0,04 0,17 0,41 0,54 0,45 0,97 1,16 1,13 0,17 0,50' - - 0,49

1975 0,001 0,03 0,08 0,46 1,24 1,22 0,90 0,97 1,58 0,50 - - 6136. -
1976 0,02 0,14 0,42 0,78 1,00 0,29 0,39 0,30 0,91 3,60 - - 0,61 -
1977 0,08 0,04 0,40 0,62 0,71 0,10 0,11 0,06 0,07 0,12 0,50 - 0,48 )
1978 0,04 0,15 0,36 0,35 0,49 0,60 0,77 0,47 0,44 0,37 3,13 - 0,39

1979 0,007 0,14 0,41 0,43 0,77 0,75 0,80 0,50 0,18 0,17 0,19 0,42 0,50

1980 0,004 0,03 0,14 0,20 0,25 0,32 0,35 0,72 0,38 0,37 0,37 0,42 0,20 ‘
1981 0,005 0,16 0,30 0,42 0,42 0,42 0,42 0,42 0,42 0,42 0,42 0,42 0,36




CUADRO 10. Merluzas del Cabo en la Divisidn 1.5: nimero de peces por edad (millones) y estimaciones
de la biomasa ('000 t)

Ao 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 SIERE EE N R ERT
1965 - 264,44) 208,23 142,21 116,93} 85,921 53,81} 29,48 | 27,04 ] 10,13 - - 728,8 689,1
1966 - 485,661 195,30 150,22 99,93} 77,05} 52,38 31,95 | 18,56 18,52 6,78 - 706,1 633,2
1967 - 668,50 359,33 141,79 100,80} 53,86 | 43,32} 29,39 18,98 { 11,67} 12,47 - 725,6 625,3
1968 - 619,46 494,23 | 259,15 86,52 46,11 ] 23,457 22,44 15,02 9,97 5,72 - 735,2 642,3
1969 809,41 714,08 429,49 | 224,77 81,12 35,94} 16,83} 13,30 | 13,66 9,36 6,16 - 642,7 535,6
1970 - 595,04} 477,92 | 234,63 83,68 35,581 15,44 8,07 6,40 8,04 5,64 - 605,6 516,3
1971 396,04 887,14 | 403,65) 246,62 92,141 35,97 | 15,27 7,06 2,99 2,94 4,65 - 625,7 492,6
1972 924,421 1 033,28 628,39} 212,37 90,23} 33,04 | 13,00 6,82 2,75 0,84 1,22 ~ 688,6 533,6
1973 229,74 681,91 673,55} 316,32 79,971 43,321 12,63 8,54 4,49 1,69 - - 730,1 627,8
1974 000,46 907,55| 428,51 252,72 83,90 33,291 16,13 3,90 3,59 1,13 - - 624,1 488,0
1975 130,19 709,43 567,81 210,99 | 109,57 | 39,76 92,33 3,75 0,94 2,24 - - 625,3 518,9
1976 972,51 836,64 511,87 | 387,06 98,91 | 23,55 8,74 2,80 1,05 0,14 - - 823,6 660,4
1977 942,48 709,29} 539,27 | 249,28 | 131,77 26,88 | 13,09 4,38 1,54 0,31 0,003 - 840,5 652,5
1978 767,13 646,16 503,31 ] 267,02 99,86 47,96 ]8,96 8,63 3,06 1,06 0,21 - 480,8 381,9
1979 787,32 545,08 412,33 261,16 | 139,13 45,21 | 19,46 6,17 4,01 1,46 0,54 10,007 462 ,4 379,0
1980 929,04 579,07 | 349,65} 203,25} 125,55 47,91 | 15,87 6,48 2,77 2,48 0,9110,33 460,4 366,0
1981 - 685,70 | 415,75 226,09 | 123,95} 72,35 | 25,69 8,28 2,34 1,40 1,27 | 0,47 432,1 314,9




CUADRO 11, Merluzas del Cabo en la Divisidn 1.6: captura, cnue sucofricina
v esfuerzo total

N C Cpue Captura total £ £
ane (‘gég t) (t/ziazigt.) °°f§?gégat) (diazsignggifa 4y)
1955 115,4 17,31 115,4 6 667
1956 118,2 15,64 18,2 7 558 -
1957 126,5 16,47 126,4 7 675 -
1958 130,7 16,26 130,7 8 038 7 465
1959 146,0 16,26 146,0 8 979 8 063
1960 159,9 17,31 159,9 9 237 8 482
1961 148,7 12,09 148,7 12 299 9 638
1962 143,2 14,18 147,6 10 409 10 231
1963 138 ,4 13,97 169,5 12 133 11 020
1964 143,1 14,60 162,3 11 116 11 489
1965 139'5, 10,84 203,3 18 755 13 103
1966 140,0 10,63 195,0 18 344 15 087
1967 134,4 10,01 176,7 17 652 16 465
1968 126,4 10,01 143,6 14 346 17 274
1969 108,6 8,62 165, 1 19 153 17 374
1970 90,4 7,23 142,5 19 709 17 715
1971 83,6 7,09 202,0 28 491 20 425
1972 59,9 4,90 243,9 49 775 29 282
1973 59,4 4,97 157,8 31 750 32 431
1974 61,0 4,65 123,0 26 452 34 117
1975 55,0 4,66 89,6 19 227 31 801
1976 70,5 5,35 143,4 26 804 26 058
1977 65,0 4,84 97,5 20 154 23 159
1978 100,2 5,90 101,7 17 242 20 857
1979 89,1 6,14 90,5 14 739 19 732
1980 93,4 5,48 101,5 18 522 17 664
1981 95,1 5,81 97,0 16 695 16 800
1982 - 6,121/ 100,02/ 16 340 -

1/ Enero-julio

2/ Asumida
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CUADRO 12. Merluzas del Cabo en las Divisiones 2.1 + 2.2:

esfuerzo pesquero y cpue

datos de captura,

f

Afo i C (*000 t) CPUC, AR est £y,
:: (t/horas pesca)| (horas pesca) ¥
fa
!

1969 :} 41,7 1,28 32 600 -
!}
"

1970 u 27,8 1,22 22 800 -
3
i

1971 7 34,5 1,14 30 300 28 600

) [1]

1972 i:' 51,4 0,64 80 300 44 500
n

1973 EE 77,4 0,56 138 214 82 938
1]

"

1974 i 100,9 0,54 186 852 135 122
L
1]

1975 i 73,8 0,37 199 600 174 889
H

1976 :: 57,7 0,40 144 200 176 884
[}

1977 :: 40,5 0,42 96 429 146 743
1t
]

1978 u 42,8 0,41 104 390 115 006
1l
"

1979 :: 53,8 0,46 116 957 105 925
[}

1)

1980 H 47,6 0,44 108 182 109 843
1]

L]

1981 " 35,1 0,39 90 000 105 046
1
w

1982 i 15,0/ 0,502/ 90 000 -

1/ Asunida

2/ Enero-julio



CUARDRO 13: Jurel del Cabo en las Divisiones 1.3 + 1.4 + 1.5: cpue v
cdlculo del esfuerzo total, 1972-1981

Afio Captura total 'Cpue Esguerzo total

('000 t) (unidades polacas) (dias pesca)
1972 72,2 42,5 1 7158
1973 271,4 48,3 S 619
1974 193,1 27,8 6 947
1975 242,2 37,2 6. 510
1976 456,2 37,4 12 199
1977 352,1 30,2 11 659
1978 516,2 39,8 12 985
1979 401,6 40,6 . 9 892
1980 544,1 42,8 12 713
1981 590,5 46,8 12 698
1982/ - 50,1 -

1/ Enero-junio

- 97 -~
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CUADRO 14. Jurel del Cabo. en las Divisiones 1.3 + 1.4 + 1.5 (000 t). Captura en nimero (millones)
y captura total ('000 t)
Edad )
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Captura
Ano total
1966 - 8,0 27,5 27,2 49,5 61,0 39,3 21,5 17,4 - 99,6
1967 - 2,3 9,4 14,4 58,5 71,9 24,0 6,0 j,] - 72,4
1968 - - 1,2 3,3 10,6 33,7 53,8 23,9 13,4 3,9 69,2
1969 - - 3,1 7,5 15,2 28,8 35,2 11,4 4,1 1,0 46,5
1970 16,5 5,2 14,8 11,3 16,4 26,7 32,6 15,2 3,1 - 50,4
1971 820,5 589,5 11,8 10,8 26,1 49,4 46,3 10,8 6,0 3,2 214,5
1972 72,7 114,5 46,0 24,7 13,5 17,5 35,3 18,9 3,2 - 72,2
1973 37,2 51,8 291;9 239,1 160,5 58,7 66,0 44,0 17,3 6,7 271,4
1974 90,0 11,5 393,2 142,9 64,7 31,7 33,4 25,5 7,9 2,8 193,1
1975 20,9 113,8 257,17 176,3 24,4 8,3 2,3 3,1 7,7 7,2 242,2
1976 52,0 280,4 937,1 622,2 196, 1 179,9 45,5 25,7 9,9 0,3 456,2
1977 1 .921,6 1 078,6 482,9 326,1 150,4 40,7 20,6 21,6 15,8 3,5 352,1
1978 147,0 366,1 813,8 534,0 266,2 162,5 104,6 54,5 14,4 23,5 516,2
1979 €92,4 1 307,2 909,2 245,4 109,3 52,0 12,6 5,2 - - 401,6
1980 92,1 586,9 1179,9 740,5 269,1 80,2 69,8 43,7 7.1 - 544,1
__71981 162,6 1 371,6 1 932,8 970,7 193,1 32,6 25,1 31,6 13,2 1.3 590,5
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CUADRO 15.

Jurel del Cabo en las Divisiones 1.3 + 1.4 + 1.5,

Poblacidén en ndmero (millones)

y biomasa

('000 t)
B+
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1966 3 056,7 1 492,4 921,2 860,9 608,2 302,4 122,9 56,8 156,6 - 912,0"
1967 1 951,4 2.049,0 993,4 595,1 555,0 367,8 153,7 50,9 27,2 - 866,7
1968 1 729,0 1 308,0 1 372,1 658,0 387,1 324,4 188,8 83,6 29,3 19,5 844,6
1969 4 105,5 1 159,0 876,8 918,9 438,4 250,9 190,0 83,4 36,9 9,0 804,5
1970 4 395,7 2 752,0 776,9 585,4 609,8 281,5 145,0 98,9 46,7 - 917,3 -
1971 6 485,6 2 931,9 1 841,90 508,4 383,1 395,5 167,0 71,0 54,0 28,8 056,6
1972 5 439,3 3 686,2 1 491,3 |1 224,3 332,0 235,9 225,2 74,9 38,9 - 356,2
1973 8 211,2 3 586,6 2 376,4 962,4 800,4 211,5 143,9 122,6 35,0 23,4 349,7
1974 9 316,9 5 473,7 2 361,7 |1 357,4 452,9 407,5 94,8 44,2 47,1 9,8 506,4
1975 6 523,3 6 171,6 3 577,8 |1 261,2 793,4 251,3 247,4 36,8 9,6 25,2 817,9
1976 7 842,4 4 355,6 4 043,8 |2 187,3 701 ,1 512,0 161,7 164,0 22,2 0,6 998,7
1977 12 372,8 5 214,3 2 680,171 |1 943,9. 956,8 309,4 199,2 71,9 89,1 7,0 853,3
1978 18 857,5 6 720,4 2 612,2 |1 407,8 035,7 518,2 174,1 116,8 30,9 47,0 972,2
1979 19 384,7 12 520,2 4 205,17 |1 084,7 506,5 476,3 214,3 31,0 - - 405,8
1980 12 592,6 (12 427,1 7 322,3 |2 074,4 526,2 250,0 276,17 133,3 16,5 - 056,1
1981 " 887,7l 8 365,7 7 849,6 |3 942,3 784,2 132,4 101,9 109,0 45,8 4,8 119,5

1/ Valor medio para 1973-1980
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CUADRO 16. Jurel del Cabo en las Divisiones 1.3 + 1.4 + 1.5: mortalidad por pesca por edad (M = 0,40)
\\\Fdad _
N 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 F(2-6)
Ario
1966 0,000 0,007 0,037 0,039 0,103 0,277 0,481 0,269 0,050 - 0,093
1967 0,000 0,001 0,012 0,030 0,137 0,267 0,209 0,153 0,068 - 0,089
1968 0,000 0,000 0,001 0,006 0,034 0,135 0,417 0,418 06,779 0,050 0,035
1969 0,000 0,000 0,004 0,010 0,043 0,148 0,253 0,180 0,050 0,050 0,041
1970 0,005 0,002 0,024 0,024 0,033 0,122 0,314 0,250 0,083 - 0,041
1971 0,165 0,276 0,008 0,026 0,085 0,163 0,402 0,203 0,050 0,050 0,112
1972 0,016 0,039 0,038 0,025 0,051 0,094 0,208 0,360 0,150 - 0,043
1973 0,006 0,018 0,160 0,354 0,275 0,403 0,781 0,557 0,873 0,160 0,242
1974 0,012 0,025 0,227 | 0,137 0,189 0,699 0,546 1,126 0,225 0,160 0,135
1975 0,004 0,023 0,092 0,187 09,038 0,041 0,011 0,107 2,373 0,160 0,076
1976 0,008 0,082 0,333 0,427 0,418 0,544 0,411 0,210 0,752 0,400 0,361
1971 0,210 0,291 0,248 0,229 0,213 0,175 0,134 0,445 0,240 0,400 0,231
1978 0,010 0,069 0,479 0,622 0,377 0,483 1,324 0,350 0,350 0,400 0,406
1979 0,045 0,136 0,307 0,323 0,306 0,143 0,074 0,229 - - 0,243
1980 | 0,009 0,059 0,219 0,573 0,980 0,497 0,368 0,511 0,742 - 0,466
1981 | 0,010 0,220 0,350 0,350 0,350 0,350 0,350 0,350 0,350 0,350 0,324




CUADRO 17. Jurel del Cabo en las Divisiones 1.3 + 1.4 + 1.5: paramctros
utilizados en las orovecciones de captur?

Poblacidn en ndmero a prin- Modelo de Peso

Edad cipios de 1983 (millones) explotacidn medio (g)
1 11 888 0,05 59
2 7 836 0,25 92
3 4 357 1,00 139
4 2 219 1,00 213
5 1 828 1,00 304
6 915 1,00 363
7 182 1,00 445
8 31 1,00 521
9 24 1,00 596
10 25 1,00 665




CUADRO 18. Jurel del Cabc en las Divisiones 1.3 + 1.4 + 1.5:
proveccidén de cantura

1981 1982 1983 1984

B F o o B v . r Cant B
2+ 3+ Captura 2+ 3+ Captura 2+ 3+ aptura 2+
3 120 0,35 530 2 924 0,31 600 2 821 0,31 527 2 709
n,35 641 2 639
0,49 718 2 555

Captura y biomasa del stock (B2+)

en miles de toneladas

CUADRO 19. Lenguado de Agulhas (Austroglossus

pectoralis) en la Subarea 2: desem-
barques anuales, indices de captura
y esfuerzo

ARG Desemnbarcue Indice cap= |Esfuerzo
bruto (kg) tura (kg/h) (hrs)
1973 923 678 13,2 69 976
1974 587 980 13,9 42 301
1975 733 471 23,7 30 948
1976 1 000 174 21,4 46 737
1977 777 098 9,6 80 948
1978 994 524 13,1 75 918
1979 864 056 18,2 47 476
1980 906 719 20,3 44 666
1981 986 690 25,3 39 000
1982 900 OOOl/ 23,62/ 38 1361/

1/ Estimaciones preliminares

2/ Indice de captura de enero a junio
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FIG. 1. Merluzas del Cabo en las Divisiones 1.3 + 1.4:

cpue

espafiola con relacidn al esfuerzo y tendencias de la
cpue; para el periodo de 1976 a 1981, la cpue también
se representa como un indice agrupado, expresado en

unidades OTB-7
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8(3_7) = 76,06 + 1 225,05 cpue; r = 0,68

Byy = 676,33 x 10° ¢
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FIG. 2. Merluzas del Cabo en las Divisiones 1.3 + 1.4: regresidn
lineal de la biomasa (edades 3-7) con relacidén a la cpue
espafiola (OTB-7), 1971-1980
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FIG. 3. Merluzas del Cabo en las Divisiones 1.3 + 1.4: regresidn
lineal de la biomasa (edades 2-4) con relacidn a la cpue
de la URSS (OTB-8), 1971-1980
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FIG. 4. Merluzas del Cabo en la Divisidnm 1.5: tendencias de la

biomasa y la cpue de Polonia (OTB-8) y Espafia (OTB-7),
(todos los datos estan expresados como porcentaje, to-
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FIG. 6., Merluzas del Cabo en la Divisidn 1.6: cpue sudafricana
con relacidn al esfuerzo
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FIG. 7. Merluzas del Cabo en las Divisiones 2.1 + 1.2: cpue
sudafricana con relacidn al esfuerzo
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FIG. 8. Jurel del Cabo en las Divisiones 1.3 + 1.4 + 1.5: tendencias
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FIG. 9. Jurel del Caho en las Divisiones 1.3 + 1.7 + 1.5: regresidn

lineal de la mortalidad pnr ~2sca con celuzsidn al esfuerzo
total
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FIG. 10. Jurel del Cabo en las Divisiones 1.3 + 1.4 + 1.5: curva
de rendimiento por recluta para grupos de edad totalmen-
te reclutados (M = 0,40)
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INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO AD HOC SOBRE INTERPRETACION DE OTOLITOS



INFORME DEL GRUPO. DE TRABAJO AD HOC SOBRE INTERPRETACION
DE OTOLITOS (OTOL).

Tema 1 Apertura

1. El Grupo de trabajo ad hoc sobre interpretacidén de otolitos se' reunid en el Puerto
de la Cruz, Espafia, del 29 de noviembre al 1 de diciembre de 1982. Abrid la reunidn el
Secretario General Adjunto, dando la bienvenida a todos los participantes. Asistieron
representantes de la Replblica Federal de Alemania, Bulgaria, Espaﬂa, Francia, Japdn,

Polonia, Portugal, Suddfrica y la URSS (Anexo 1) .

Tema 2 - Eleccidn del Coordinador

2. El Secretario General Adjunto explicd a los delegados que el anterior Coordinador,

Dr. L. Botha (Suddfrica), lamentablemente habia tenido que renunciar a su cargo por fal-
ta de tiempo y que por lo tanto habia que proceder a la elecciéq de: uno nuevo.

3. A propuesta del delegado de Portugal, apoyado por el delegado de Sudifrica, se eli-
gié por unanimidad a D2 B. Morales (Espafia).

Tema 3 Aprobacidn del orden del dia

4. Se aprobd el orden del dia provisional (Anexo 2).

Tema 4 Nombramiento del relator

5% Se nombrd relator al Sr. R. Sacks de la Secretaria.

Tema 5 Organizacidn de la reunidn

6. El grupo examind cudles eran sus prioridades de trabajo e hizo la organizacidn per-
tinente. La Coordinadora, en nombre del gfupo, didé las gracias al Instituto éceanogréfi—
co de Sta. Cruz por haber sumihistrado el equipo necesario para realizar ejercicios préc-~
ticos de lectura de otolitos. Se tomdé nota de que Espafia, Japdn, Polonia y la URSS habian
traido fotografias de otolitos a la reunidn y de que asimismo Espafia habia traido material

para interpretacidn.
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Tema 6 Sistema de intercambio de otolitos

7. Los cientificos de algunos paises habian desarrollado actividades en el marco del
sistema de intercambio de otolitos en 1982. Pclonia envid fotografias de otolitos de mer-
luza a Bulgaria para efectuar lecturas comparativas, y éste pais posteriormente las hizo
llegar a Espafia para una ulterior comparacién, envidndose todos los resultados.a Polonia.
Espafia también hizo un intercambio de otolitos enteros de merluza con Sudé&frica; la URSS
habfa emprendido un trabajo sobre otolitos de jurel del Cabo y expresé la esperanza de
que se pudiera disponer del material el prdéximo afio para su intercambio.

8. Se presentd al Sr. A.I.L. Payne (Sudafrica), como nuevo organizador del sistema de

intercambio de otolitos.

9. El grupo volvid a subrayar la importancia de comparar las lecturas efectuadas por

los cientificos de los distintos paises con el fin de controlar e incrementar el nivel de
uniformidad alcanzado, y recomendd la intensificacidn del intercambio de fotografias du-
rante 1983, haciendo especial hincapié en las de jurel del Cabo. Se recomend$ ademds que,
siempre que fuera posible, se intercambiaran los propios otolitos en lugar de fotografias.

10. En vista de los progresos realizados durante la presente reunién del grupo de traba-
jo para poner en vigor criterios estandar que sean aplicados por los lectores de todos
los paises miembros a la hora de interpretar ciertas caracteristicas de los otolitos de
jurel del Cabo, se convino que seria extremadamente Gtil efectuar ejercicios précticos
durante el prdximo afio. Por consiguiente, el grupo decidid adoptar el siguiente esquema
de intercambio de otolitos en 1983: Sudéfrica prepararia una serie de otolitos de merluza
y otra de otolitos de jurel del Cabo y haria las fotografias correspondientes, dque serian
enviadas a todos los participantes a principios del préximo afio; después de efectuar las
lecturas de otolitos, Suddfrica enviaria el material a un participante para su lectura y
éste, a su vez, lo facilitaria al siguiente participante para su interpretacidn, hasta
que todos los delegados hayan participado en el intercambio. Se establecid el orden si-
guiente para los envios: Sudéfrica, Japén, URSS, Polonia, Bulgaria, Repiblica Federal de
Alemania, Portugal,‘Espaﬁa (Tenerife y luego Barcelona). Cada lector hard las lecturas
sobre el propio otolito y las registrard sobre las fotografias correspondientes. Cada se-
rie de fotografias con las interpretaciones de la edad, se enviard a la Secretaria en Ma-
drid quien llevaré todos los juegos de fotografias de todos los lectores a la reunidén del
préximo afio del grupo. El dltimo lector, es decir, la Coordinadora, tendrd a su cargo el
llevar todo el material intercambiado a la reunidén. Ademds, la Secretaria deberd infor-
mar a la Coordinadora cada vez que reciba una serie de fotografias y confeccionar un cua-

dro en el que se comparen los resultados de las lecturas, para la préxima reunidn.

11. El grupo considerd todo el material utilizado hasta la fecha en los intercambios y

en las reuniones, y opind que quedaban claras algunas de las directrices destinadas a los
cientificos que deseaban proporcionar material. Por lo tanto, se recomendé que el material
presentado para la determinacién de la edad en el marco del grupo deberia constar de

seis elementos, a saber, el propio otolito, una fotografia del mismo, su talla, la talla
del pez, especificando el tipo de medicidn usado (talla caudal, a la horquilla o total),
la fecha de captura, y la divisién de ICSEAF donde se realizd la captura.
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Tema 7 Guia para la interpretacidn de otolitos

12. EL grupo examind la guia de ICSEAF para la interpretacidn de otolitos de merluza adop-
tada el afio pasado, y decidid cudles eran las partes del texto que deberian ser ilustradas
con fotografias de otolitos. Se seleccionaron dos fotografias proporcionadas por el dele=-
gado de Japén para incluirlas en la guia, y se modificéd muy ligeramente el texto para ex-
plicar un método japonés de preparacidn de otolitos para su examen y fotografia (Anexo 3).

13. El grupo identificd las restantes fotografias que debian ser preparadas para su pu-
blicacidén por los delegados de Japén, Sudéfrica y Espafia, conforme a las recomendaciones
formuladas por el grupo en las reuniones del afio anterior. En particular, las caracte;is-
ticas del otolito deberdn clasificarse utilizando las observaciones estdndar especificadas
en la guia; cada fotografia deberd incluir una indicacién de la escala a la que se repro-
duce, asi como ir acompafiada de explicaciones y titulos.

14, E1 grupo expresd su satisfaccidn por el hecho de que estaba llevéndose a término la
preparacién de la gufa, y opiné que ésta constituiria un valioso instrumento para lecto-
res principiantes de otolitos, asi como pafa unificar los resultados de interpretacidén de
lectores mis experimentados. En vista del importante papel de las lecturas de la edad pa-
ra proporcionar tos datos bésicos para la evaluacidn de los stocks, el grupo recomendd que
la gufa se publique profesionalmente lo més pronto posible durante el prdximo afio, y por
consiguiente, establecid el siguiente calendario para realizar los preparativos finales
antes de la impresidn: los cientificos responsables de suministrar las fotografias que
todavia estdn pendientes, deberédn preparar diez copias de cada una de acuerdo con las di-
rectrices establecidas por el grupo en 1981, y resumidas anteriormente, y enviarlas a la
Secretaria para finales de enero de 1983; a continuacién la Secretaria circulard dichas
fotografias con sus correspondientes leyendas, asi como el texto de la guia incorporando
las referencias a estas fotografias, entre los delegados de los paises participantes en
1a reunidn de este afio, no mds tarde de finales de febrero de 1983; el plazo limite para
la notificacidn a la Secretaria de propuestas de enmiendas a las fotografias, explicacio-
nes o texto, seri finales de marzo de 1983, después de lo cual la Secretaria procederd a
su publicacidén a la mayor brevedad posible.

15. A la vista de estas medidas, el grupo decidid que el plazo limite para la presenta-
cién de datos adidionales para la bibliografia seleccionada para incluir en la guia, seria
también el 31 de marzo de 1983.

16. Durante la presente reunidén se repitidé la recomendacidén del afio pasado de que se edi-
te v encuaderne la guia profesionalmente, en vista de la amplia difusidén que se espera de
esta guia y de la neécesidad de que las fotografias reproducidas sean de buena calidad.

17. El grupo estudid un nuevo documento cientifico presentado por el Dr. A. Wysokifdski,
después de. consultar con expertos de Bulgaria, Espafla, la Repuiblica Federal de Alemania y
Sudéfrica. En este documento se explica, mediante abundante material fotoqrdfico de r~to-
litos, cémo utilizar la guia y, particularmente, cdmo determinar la edad, el grupo de
edad, y la clase dée edad de las merluzas del Cabo jdvenes. Se decidid que este documento
se publicaria en Suddfrica y que ICSEAF distribuiria copias como apéndices a la guia sobre
la interpretacidén de otolitos de merluza, ya que pudiera ser de interés para los lectores
de otolitos.
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Tema 8 Estudios sobre la interpretacidn de otolitos

18. La Coordinadora recordd a los participantes que, durante la reunidn de diciembre 1981,
el grupo habia identificado la especie de jurel del Cabo como la que merecia una atencidn
prioritaria en el presente. Para abordar el problema de una manera general, se éexaminaron
detalladamente los métodos de preparacidn y observacidn de los otolitos de jurel del Cabo.

19. Se discutieron diversos métodos, algunos implicaban tostar el otolito, y otros su
tratamiento con alcohol, glicerina, o agua corriénte para mejorar su visibilidad. Se des-
cribidé el método de preparacidn y observacidén de pequefios otolitos procedentes de ejempla-
res de unos 26-28 cm de longitud usado por Bulgaria. El método implica el mantener los oto-
litos en agua durante unos dias, meterlos en alcohol durante tres o cuatro horas y a con-
tinuacidn aclararlos, leyéndolos en el agua. El grupo alentd a los cientificos de los pai-
ses miembros a que continuaran experimentando para mejorar las técnicas existentes. El gru-
po observd que los otolitos frecuentemente se leian en xileno o alcohol y que la claridad
de las zonas tendia a disminuir al cabo de las pocas horas de permanecer en este medio.

20. A continuacidn se emprendid un ejercicio prdctico de interpretacidén de otolitos de ju-
rel del Cabo, utilizando el material aportado por Espafia, para que los participantes, mu-
chos de los cuales carecian de experiencia. en lectura de otolitos, pudieran hacerse una
idea de las discrepancias que surgian entre los distintos lectores, y que esto sirviera de
base para las deliberaciones posteriores. Los resultados (Anexo 4) indicaron que existia
un grado considerable de divergencia entre las: interpretaciones, segin se esperaba en vis-
ta de las caracteristicas de los otolitos de esta especie, que hacen muy diﬁidil su inter-
pretacidén. Seguidamente se presenta una consideracidn general sobre algunos de los proble-
mas principales. Aunque habia anillos en los otolitos, sélo procedia hablar de zonas de
crecimiento anual, gue generalmente aparecen como bandas sdlidas conteniendo cierto nidmero
de anillos. Las zonas de crecimiento anchas suelen formarse cuando el pez es jdéven, y las
estrechas cuando alcanzan mds edad; por consiguiente, la distancia que separa las zonas

de crecimiento tiende a disminuir con la edad, dificultando progresivamente la lectura. Los
otolitos procedentes de individuos de mds edad eran mds gruesos, y por consiguiente mis
opacos. Por otro lado, estaban presentes numerosos anillos hialinos en las zonas opacas de
otolitos de peces jévenes, lo que resultaba muy confuso para los lectores. Ademds, el cre-
cimiento del otolito no era uniforme y a menudo las zonas de crecimiento no estaban visi-
bles en la superficie convexa.

21. El grupo observdé que en la actualidad, la interpretacidn de los otolitos de jurel del
Cabo se encontraba en la misma fase que la de los otolitos de merluza hace algunos afios.
Por lo tanto, se intentaron identificar los principales aspectos problemdticos que afec-
taban a las lecturas, y se reproducen a continuacidn:

- si debe contarse o no el primer anillo:;
- qué es lo que constituye una zona de crecimiento;
- cémo pueden distinguirse las zonas de crecimiento de los anillcs falsos;

- cémo puede interpretarse la dltima zona de crezimiento.

22. Después de un debate generalizado sobre estos problemas, en el que se intercamkiaron
ideas y criterios, un ejercicio de interpretacidn de fotografias proporcionadas por .ia
URSS (Anexo 5), produjo resultados alentadores (Anexo 6). A partir de estas discusiones

empezaron a surgir algunos criterios bdsicos.
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23. Se obsefvé gue a menudo se encontraba un anillo nuclear en los otolitos de peces muy
jévenes, de unos 5 o 6 cm de longitud. Por ello, muchos participantes se inclinaron por
‘no contar este primer anillo, y este criterio fue el adoptado por el grupo como base de
trabajo. Sin embargo, se observd que el anillo nuclear a veces desaparecia en los peces

mis viejos.

24. La cuestidn del anillo nuclear en los otolitos pequefios evidentemente conduce a la
cuestidn de cudndo debe contarse como primer anillo una zona de crecimiento en el borde
de un otolito procedente de un pez jéven:. El grupo opindé que la primera zona de creci-
miento se formaba cuando el pez tenia unos 11-17 cm de longitud, dependiendo del mes de
la freza, que puede producirse durante un extenso periodo en esta especie. En consecuen-
cia, el grupo convino en que podia usarse la talla del pez como ayuda para la interpre-
tacidn. También debe tenerse en cuenta la fecha de captura.

25. La diferenciacidn entre las zonas de crecimiento verdaderas y los anillos falsos,
también supuso una dificultad. En este sentido, el grupo observé que un anillo incomple-
to parecia formarse coincidiendo con la prime;a freza a la edad 2-3 en Angola y Namibia
(mds tarde alrededor del drea del Cabo), aunque en algunas ocasiones aparecia posterior-
mente. En el momento actual se desconocen otras causas dé la formacidén de anillos falsos,
pero resultaba comin la configuracidn de dos o mds anillos al afio. Se subrayd que resul-
taba muy conveniente que se investigaran las causas y naturaleza de la formacidn de los
anillos para aclarar estas cuestiones. Como criterio de trabajo, el grupo decidid contar
una zona como zona verdadera de crecimiento anual, si ésta podia distinguirse claramente
en la parte anterior y posterior del otolitos y en la mayor parte de la superficie del
otolito. También se consideraron como factores la anchura de las zonas y la distancia en-
tre ellas, y el grupo convino en que las zonas de crecimiento seguian un modelo perid-
dico, disminuyendo la anchura a medida que el pez tenia mds edad.

26. EL problema del dltimo anillo era mucho mds dificil y podia dividirse, como en el ca-
so de la merluza, en dos aspectos diferentes: individuos de edad e individuos mds jdvenes.
Se convino que el crecimiento anual no era aun completo en los peces de mds edad, que pre-
sentaban una zona opaca alrededor del otolito, y que la zona no debia contarse. Por otra
parte, en los casos en que, tanto la zona opaca como la hialina, estuviesen presentes alre-
dedor del borde, el grupo opind que el crecimiento anual podia considerarse completo y se
podia contar la zona, cualquiera que fuese la anchura de la zona hialina.

27. El grupo tuvo mds dificultades para resolver este problema en el caso de peces jéve-
nes, cuyas zonas opacas estdn frecuentemente divididas por numerosos anillos hialinos, por
lo que la interpretacidn de la dltima zona se efectda de un modo muy subjetivo. Por consi-
guiente, los participantes no pudieron esta vez alcanzar un consenso.

28. Se realizd una segunda lectura de los otolitos suministrados por Espafia para calibrar
el éxito del grupo al aplicar realmente los criterios de trabajo adoptados. Los resultados
de este tercer ejercicio mostraron una mejora considerable (Anexo 7) obteniéndose un mayor
acuerdo entre los lectores y un menor margen de discrepancia que, en muchos casos, era sé-
lo de un afio. En el caso de algunos otolitos, las discrepancias eran el resultado de su
escasa calidad, por lo que normalmente estos otolitos deberian desecharse.

29. A la vista de los progresos realizados por el grupo para conseguii determinaciones de

¢3ad mads uniformes, se decidid adoptar los criterios de trabajo como recomendaciones para

que los lectores de los paises miembros de ICSEAF las apliquen, experimentalmente, en 1983,
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Por lo tanto, el grupo recomendd para la lectura de otolitos de jurel del Cabo que:
- cuando sea visible el anillo nuclear, éste no se considere como un anillo anual;

- se cuente una zona de crecimiento como zona real de crecimiento anual, por oposi-
cidén al anillo falso, si estd claramente visible en las partes anterior y poste-
rior del otolito, asi como en la mayor parte de la superficie y si forma parte
de un modelo periddico con respecto a la anchura de la zona y a la distancia en-

tre las zonas;

- se cuente una zona opaca combinada con anillos hialinos alrededor de los bordes

de los otolitos de individuos de mds edad.

30. El grupo considerd algunos aspectos secundarios relacionados con la interpretacidn
de otolitos de jurel del Cabo, lo que dié lugar a las siguientes directrices:

- podria determinarse la edad con la curva de Petersen, la interpretacidn de los
otolitos, o cualguier otro método, e incluso seria provechoso, siempre que sea
posible, usarlos paralelamente;

- se determinard la edad de los otolitos colocando la parte cdncava hacia arriba,

ya que esto facilita la lectura generalmente;

- al leer los otolitos, la fluctuacidn tanto del foco del microscopio como de la
intensidad de la luz, puede facilitar la lectura de las zonas de crecimiento,
particularmente en las partes mds gruesas del otolito;

- la medida estdndar de un otolito (r) se hard con un micrdmetro ocular segin se
muestra en el siguiente esquema; esto se debe a que el otolito es extremadamen-
te frdgil y a menudo se rompe el extremo posterior al extraer el otolito:

extremo
posterior

extremo
anterior

- siempre deberd registrarse la fecha de captura junto al otolito, ya que esta es
necesaria para decidir si hay que contar la dltima zona y para clasificar cada
ejemplar dentro de su respectiva clase de edad;

- habrd gue emprender una investigacidn de las causas de la formacidn de las zonas
de crecimiento y de los anillos falsos, para que los lectores puedan hacer conteos
mds exactos a la hora de interpretar la edad.

Tema 9 . Actividades futuras

31. La Coordinadora resumid los alentadores resultados obtenidos durante la presente reu-

nidn por lo que se refiere a la interpretacidn de otolitos de jurel del Cabo, peis recor-
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dé a los deleéados que todavia era necesario perfilar adn mds los criterios de trabajo.
Ademds, indicd que debian estudiarse con mds detenimiento ciertos aspectos importantes,
tales como, el problema planteado por la Ultima zona de crecimiento. Por consiguiente,
se recomendd que el grupo se reuna de nuevo durante dos dias en la prdxima reunidn, des-
pués de la del Grupo de trabajo sobre el medio ambiente, con el fin de seguir estudiando
el jurel y examinar los resultados obtenidos respecto a la merluza. Se insistid en que

todos los paises deberian estar presentes.

32. Ademds, se opind que podria ser muy benéfica la cooperacidn con grupos gue traba-
jan en la interpretacidn de otolitos en otros organismos internacionales, especialmente
en lo referente a intercambio de informaciones sobre la metodologia aplicada. El grupo
recomendd que la Comisidn esté representada en reuniones y seminarios sobre determinacidn
de la edad, convocados por otros organismos, bien por un delegado de ICSEAF gque ya tenga
la intencidn de asistir a ellos, o por la Coordinadora. Asimismo se opind que un inter-
cambio de publicaciones seria de gran interés, y el grupo pidié que el delegado de ICSEAF
que participe en dichas reuniones obtenga todos los documentos y el material de referen-
cia para la Comisidn, y que haga un informe para el grupo. También se decidid gque la Se-
cretaria se ponga en contacto con otros organismos, tales como NAFO e ICES, para obtener
copias de toda la documentacidén que hayan editado sobre este tema.

33. Se examind el problema que surgid durante la reunidn del Comité Permanente sobre Es-
tadisticas referente a la obtencidn de informaciones fiables y coherentes sobre la edad
y el crecimiento de las especies para la evaluacidn de los stocks, y el grupo convino que
deberia examinar periddicamente la calidad y la coherencia de los datos de talla-edad su-
ministrados. Trds aceptar esta responsabilidad, el grupo decidid recomendar que su nombre
se cambie por el de "Grupo de trabajo ad hoc sobre crecimiento y edad (AGE)".

Tema 10 Otros asuntos

34. El grupo examind tres documentos cientificos de Kuderskaya, Babayan y Bulgakova, y
Uozumi et al., relacionados con la edad y crecimiento del jurel del Cabo. El grupo tomd
nota de la informacidn recogida en esos valiosos documentos y, con relacidn al de Uozumi
et al. se expresd el deseo de recibir en una fecha posterior los informes sobre las deter-
minaciones de la edad que se realizardn, junto con el material referente a la edad reco-
gido para el documento.

35. De acuerdo con la ampliacidn propuesta de los puntos de referencia, el grupo centrd
su atencidén en la informacidn contenida en las tablas talla-edad para las merluzas del Ca-
bo y el jurel del Cabo en 1981, en los boletines de muestreo provisionales publicados por
la Secretarfia (SAC/82/Doc./9), con el fin de evaluar la fidedignidad de los datos.

36. Se observd que la situacidn referente a las merlu:zus del Cabc en 1981 (Anexo 8) ha-
bia mejorado considerablemente con relacidn al promedio de 8 afios para la Divisidn 1.3,
de acuerdo con los cuadros presentados por la Secretaria. Se analizd por separado la us-
cilacidén de los datos de la talla media por edad de M. capensis y M. paradoxus, y se com-

pararon los resultados. Se considerd aceptable la oscilacidn de los valores para la mayor
parte de las edades y en consecuencia, las claves de edad para 1981 parecian ser fidedia-
nas. El grupo observd que el indice de crecimiento parecia ser algo mds rdpido en la pai--

te norte de la regidn (Divisidn 1.2) y en el sur (Divisiones 1.6 y 2.1) gque en la regidn
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intermedia (Divisiones 1.4 y 1.5). Las inspecciones fortuitas de los resultados parecian
indicar que el crecimiento era similar en las dos especies de merluza y que las diferen-
cias entre las especies no eran superiores a las diferencias entre las dreas. Por lo tan-
to, el grupo opind gque el hecho de que las dos especies no estén separadas en las cifras
de desembarques comerciales probablemente no introduce errores importantes en los datos
utilizados para la evaluacidn de poblaciones. Se recomendd no obstante que la Secretaria
estudiara este asunto en particular mds profundamente en 1983.

37. La talla media de los datos de edad para el jurel del Cabo en 1981 (Ane20?9) no mos-
traba una variacidn sustancial por lo: que se referia a las edades méds importantes (de 2

a 6) y en general, el grupo se mostré satisfecho con el nivel de muestreo alcanzado para
esta especie en 1981. ELl nimero de peces medidos e interpretados estaba conforme con las

normas vigentes. Sin embargo, se tomdé nota de que, cuando habfa menos de diez individuos

por grupo de edad (geneéralmente grupos de edad superior), la fidedignidad de la informa=-
cidn relativa a esos grupos se veia afectada negativamente.

38, A este respecto, el grupo se mostrd preocupado por el hecho de que cualquier muestra
de edad de 30 peces o menos, podria no ser fiable una vez que este nuimero se haya separado
en varias clases de edad. No obstante, el grupo expresd su agrado con la informacidn dis=-
ponible, pero quiso recordar a los servicios nacionales que los datos de edad debian agru-
parse trimestralmente, y que la talla que debia informarse era la total.

39. Basdndose en el examen de las tablas talla-edad, el grupo redactd afgunas recomenda-

ciones:

- los delegados debian examinar de una manera critica los datos sobre talla-edad
antes de notificarlos a ICSEAF, con el f£in de comprobar su fidedignidad y asegu-
rarse de que cumplen los requisitos de ICSEAF;

- deberd modificarse ligeramente el formulario BIOLDAT 2 para tener en cuenta la co-
municacién de la luz de malla usada e indicar que la medida para las muestras es
la talla total (Lt).-

40. Finalmente, el grupo considerd la publicacidn de su informe y recomendd que se impri-

mieran profesionalmente las fotografias incluidas en el Anexo 5. Estas deberdn estar acom-
pafiadas de diagramas que preparard la Coordinadora.

Tema 11 Aprobacidn del . informe v clausura

41. Se aprobd el informe.

42. El1 representante de Suddfrica;, en nombre de todos los delegades, maniféstd el recono-
cimiento del grupo a la nueva Coordinadora, por su labor.

43. La Coordinadora agradecid la participacidn de los delegados y les fecilitd por los

buenos resultados obtenidos. También expresd su agradecimiento al relator y a la Secreta-
ria por su arduo trabajo, y clausurd la reunidn.
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— Annex
Annexe 1
Anexo

LIST OF PARTICIPANTS
LISTE DE PARTICIPANTS
LISTA DE PARTICIPANTES

BULGARIA/BULGARIE
Kolarov, P. Research Institute of Fisheries, Boul. Tshervenoarmeisky 4,
9000 VARNA
FRANCE/FRANCIA
Letaconnoux, R. Directeur adjoint, Institut scientifique et technique des péches

maritimes, B.P. 1049, F-44037 NANTES CEDEX

Fed. Rep. of GERMANY/Rép. f£éd. d'ALLEMAGNE/Rep. Fed. de ALEMANIA

Mombeck, F. Bundesforschungsanstalt flir Fischerei, Aussenstelle Bremerhaven,
D-285 BREMERHAVEN 4

JAPAN/JAPON
Hatanaka, H. Fishery Agency, Far Seas Fisheries Research Laboratory, 1000 Orido,

SHIMIZU 424

POLAND/POLOGNE/POLONIA

Wysokifnski, A. Chef de laboratoire, Institut des péches maritimes, Pl. SYowianski 11,
72=-600 SWINOUJSCIE

PORTUGAL

Lima Dias, M. Instituto Nacional de Investigagio das Pescas, Algés Praia, LISBON

Rep. of SOUTH AFRICA/Rép. 4'AFRIQUE DU SUD/Rep. de SUDAFRICA

de Villiers, G. Assistant Director, Sea Fisheries Research Institute, Private
Bag X2, Rogge Bay, CAPE TOWN 8012

Payne, A.I.L. Sea Fisheries Research Institute, Private Bag X2, Rogge Bay,
CAPE TOWN 8012

SPAIN/ESPAGNE/ESPANA
Morales, B. Instituto de Investigaciones Pesqueras, P2 Nacional s/n, BARCELONA-3
Garcia Santa Marfia, Instituto Espafiol de Oceanografia, Avda. Jos& Antonio 3, SANTA CRUZ
M.T. (Tenerife)
Delgado de Molina, Instizuto Espafiol de Oceanografia, Avda. José Antonic 3, SANTA CRUZ
A. (Tenerife)
Gofii Beltran de Instituto Espafiol de Oceanografia, Avda. José Antonio 3, 3ANTA CRUZ

Garizurieta, R. (Tenerife}

USSR/URSS
Komarov, Y. Chief of Laboratory, AtlantNIRO, Donskoi 5, KALININGRAD

Goussev, G. Minis.ry of Fisheries, 12 Rozhdestvensky Blvd., MOSCOW K-45
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OTOL
Anexo 2

ORDEN DEL DIA ANOTADO

Apertura

Eleccidn del Coordinader

Aprobacidn del orden del dia

Nombramiento del relator

Organizacidn de. la reunidn

Sistema de intercambio de otolitos

El Grupo deberia examinar los progresos realizados durante 1982.

Guia para la interpretacidn de otolitos

El Grupo deberia considerar cualquler informacidén adicional y qulzas
desee confeccionar una versidén final de la Guia de ICSEAF para la in-
terpretacién de otolitos adecuada para su publicacidn.

Estudios sobre la interpretacidn de otolitos

El Grupo deberia examinar la interpretacidn de OtOlltOS de otras es-
pecies ademds de la merluza, con especial interés en los de jurel,

Actividades futuras

Otros asuntos

Aprobacidn del informe y clausura
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OTOL
Anexo 3

METODO JAPONES DE PREFARACION DE OTOLTTOS

Al pulir los otolitos se realza su contraste, por lo que esta técnica resulta muy dtil

a la hora de preparar los mismos para su interpretacidn y fotografia. Sin embargo, de-
bido a que se tarda mucho en su realizacidn, los paises miembros de ICSEAF generalmen-
te no la utilizan para leer los otolitos de merluza. Se coloca sencillamente el otoli-
to en la yema del dedo, con la parte convexa hacia arriba y se frota ligeramente de
arriba a abajo sobre una piedra de pulir. Los otolitos se almacenan en una solucidn al
50 ¢ de timol-glicerina antes de ser pulidos, lo que les proporciona la humedad necesa-
ria. Se deberdn seguir puliendo utilizando piedras progresivamente més finas hasta que
el ndcleo sea claramente visible; quizds el centro requiera mds pulimentacidén que los
bordes, si bien el grado de pulimentacién dependerd del grosor de cada otolito. Por lo
tanto, durante el proceso, deberd examinarse el otolito cuando sea necesario, mediante
un microscopio binocular, con el fin de obtener el grado de lectura deseado, sin dete-
riorarlo. Después de pulirlos, se pueden almacenar en cualquier medio liquido de conser-
vacidén. Los otolitos asi preparados se leen generalmente en una solucidn de glicerina
con luz reflejada contra un fondo oscuro, con la parte pulida hacia arriba. Sin embargo,
para tomar fotografias de los mismos, conviene mds utilizar luz transmitida.

- 121 -



OTOL
Anexo 4

RESULTADOS DE LAS PRIMERAS LECTURAS DE LOS OTOLITOS DE JUREL DEL CAEO
PRESENTADOS POR ESPANA

: Placa 1 » Placa 2 Placa 3
Oto-
b Talla Talla Talla
lito Ne de Ne de Ne de
pez Edad pez Edad ~ - pez Edad
(cm) lec?uras (em) le~turas (em) lecturas
2 4 4 5 0 8
3 1 5 1 0+ 1
1 17 3+ 1 27 X 7
4 3
2 4 4+ 1 0 6
3 4 5 5 0+ 2
2 19 4 1 34 S+ 1 8 1 1
6 1
X 1
2+ 1 3 1 0 5
3 2 4 1 0+ 2
4 S S 2 1 2
3 20 X 2 45 S5+ 1 6
6 1
6+ 1
7 2
3 5 3+ 1 o] 6
4 4 4 3 0+ 1
4 21 31 4+ 2 8 1 2
5 2
X 1
3 2 3 3 [¢; 4
3+ 2 5 2 0+ 1
5 22 1 4 28 5 3 11 1 3
X 1 X 1 2 1
3 1 2+ 1 0 3
4 5 3+ 2 1 4
6 26 5 1 28 4 2 11 2 1
54 1 5 3 X 1
X 1
2 1 3 2 2 1
3+ 1 3+ 2 2+ 1
7 23 4 2 27 4 3 20 3 3
4+ 1 5 2 X 4
X 4
4 1 3+ 3 3 5
8 30 5 6 28 4 2 24 4 2
6 2 5 4 X 2
5 2 3+ 2 3 4
6 4 4 1 3+ 2
9 34 X 3 26 5 3 24 X 3
6 1
X 2
4 1 2+ 1 3 5
5 1 3 l 2 3+ 2
6 3 1 1 4 2
10 35 6+ ] 29 5 2 23
7 1 6 2
X 2 X 2 i

X = sin determinar
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Anexo 5

FOTOGRAFIAS DE OTOLITOS DE JUREL DEL CABO PRESENTADAS
POR LA URSS E INTERPRETADAS POR EL GRUPO DE
TRABAJO
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Fig. 1.

Fig. 2.

De este otolito se han
realizado cinco interpre-
taciones distintas; sin
embargo, las dos mas
frecuentes difieren en
la determinacion del
primer anillo anual.
Ejemplar de 18,4 cm de
talla,

En este caso la diferen-
cia entre las lecturas
mas frecuentes esta
producida por la dificul-
tad de determinar si en
el borde se ha iniciado
la formacion de la zona
de crecimiento lento.
Ejemplar de 19,1 cm de
talla.
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Fig. 3.

Fig. 4.

Otolito similar al nime-
ro 2. Ejemplar de 19,8
cm de talla.

La mayoria de los lec-
tores han interpretado
este otolito como perte-
neciente a la edad 3.
Las diferencias pueden
estar causadas por la
orla hialina o por un fal-
so anillo anual entre la
segunda y tercera zona
de crecimiento anual.
Ejemplar de 20,8 cm de
talla.



Fig. 5. Otolito no interpretable.
Ejemplar de 21,1 cm de
talla.

Fig. 6. La principal dificultad
de este otolito es deter-
minar cudl es el primer
anillo anual. Ejemplar de
23,2 cm de talla.
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Fig. 7. La mayoria de los lecto-
res han interpretado
este otolito como perte-
neciente a la edad 5.
Ejemplar de 30,0 cm de
talla.

Este otolito pertenece
a la edad 5, aunque la
presencia de numero-
sos anillos incompletos
(split rings) ha produci-
do cierta dispersion en
las interpretaciones.
Ejemplar de 30,0 cm de
talla.

J
©
[v3]
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Fig. 9. La poca claridad de las
ultimas zonas formadas
produce cierta disper-
sién entre las interpre-
taciones. Ejemplar de
34,8 cm de talla.

Fig. 10. Otolito no interpreta-
ble. Ejemplar de 32,0
cm de talla.

L | [ |

- 129 -



Fig. 11. La quinta zona anual
poco clara y la duda
sobre si se presenta
una orla hialina son
los principales proble-
mas de este otolito.
Ejemplar de 30,0 cm
de talla.

Fig. 12. La mayoria de los lec-
tores adjudican este
otolito a la edad 5,
mientras que algunos
dudan de la presencia
de una sexta zona de
crecimierito. Ejemplar
de 30,0 cm de talla.

—~—
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Bnexo 6

RESULTADOS DE LAS LECTURAS DE FOTOGRAFIAS DE OTOLITOS DE JUREL DEL CABC,
PRESENTADAS POR LA URSS

Talla . Talla Talla
Oto- No e Oto- N2 de | Oto- Ne de
lito (227 Edad lectura | lito (ggf Edad lectura| lito (ggf Edad lectura

T+ 1 2 1 3 1

2+ 3 2+ 1 4+ 1

3 2 3 3 5 2

1 18,4 3+ 1 5 21,1 3+ 1 9 34,8 5 5
4 1 5 1 7 2

X 1

2 1 3 1 5 3

2+ 2 3+ 2 S+ 1

3 5 4+ 4 6 1

2 19,1 6 23,2 5+ 1 10 32,0 6+ 1
8 1

X 1

2 1 3+ 1 4 1

2+ 3 S 6 4+ 2

3 3 6 1 5 2

3 19,8 X 1 7 30,0 11 30,0 54 2
6 1

2+ 1 3+ 1 2+ 1

3 6 4% 1 4 2

4 1 5 5 ; 4+ 1

4 20,8 8 30,0 6 1 12 30,0 5 4

X = sin determinar
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RESULTADOS DE LAS SEGUNDAS LECTURAS DE LOS OTOLITOS DE JUREL DEL CABRO
PRESENTADOS POR ESPANA

Placa 1 Placa 2 Placa 3
Qto~ T
lito Talla Talla Talla
; Ne de A Ne de Ne de
ez Edad pez Ecad pez Edad
(em) lecturas (cm) lecturas (ém) lecturas
1 1 1+ 1 0 5
2+ 1 2 1 0+ 1.
1 17 3 2 27 3 2 7
4 1 5 1
X 1 X 1
1 1 2 2 0 4
2+ 1 3 1 0+ 1
2 19 3 3 34 3+ 1 8 X 1
3+ 1 5 1
6 1
1 1 3 1 0 3
2+ 1 4 1 0+ 2
3 20 3 1 45 5 1 6 1 1
4 1 7 2
X 2 9 1
1 1 2 2 0 3
4 21 3 4 31 3+ 1 8 0+ 2
X 1 4 3 1 1
1 1 1+ 1 8} 3
2+ 1 2 1 0+ 1
5 22 3 3 28 3 1 11 1 2
4 1 4 1
S 2
2 1 2 2 0 2
3 1 3+ 1 1 2
6 26 3+ 1 28 6 2 11 1+ 1
4 2 X 1 2 1
X 1
2 1 2 1 1 1
3 1 3 1 1+ 1
7 23 3+ 1 27 4 3 20 3 1
4 2 5 1 X 3
X 1
2 1 2 1 1 1
4 2 3 1 2 1
5 2 4 2 2+ 1
8 30 S+ 1 28 44 1 24 3+ 1
5 1 4 1
X 1
2 1 2 1 1 1
5 1 2+ 1 2 1
6 3 3 1 2+ 1
° 34 X 1 26 a+ 1 24 3 1
5 1 3+ 1
X 1 X 1
3 1 2 1 1 1
4+ 1 2+ 1 2 1
10 35 5 2 29 4 1 23 3 3
6 1 5 1 3+ 1
7 1 X 2

= sin determinar
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RESUMEN DEL ABANICO DE PALLAS MEDIAS POR EDAP PARA LAS MERLUZAS DEL
CABO EN 1981

Edad
Ne de
Divisiorn, Especie 2?52: peces
p puestrea-! 0o 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12
dos

M. ca- 19,9- | 17,2- | 23,4~ | 29,4-| 38,3~ | 40,3- _ _ _ _ B _
pensis 3 4572 | 5570t o4Te | 27,4 T35,5| Ta1,9| 52,3 %90

1.3 v
M. para- 20,7- | 19,0- | 23,0- | 28,8- | 35,0- | 42,5-| _ _ _ B _ _ _
Joxus ! 919 | “55,1| 24,4 | 27,6| 31,8| 43,0] 49,0

]i3a+ he_ed” 1 166 |1s,1 | 18,9 |27,5 | 37,5 | 45,0 | 54,4 | 61,2 |69,7 - - - - -
M. ca- . | 19,3- | 26,0-| 34,1- | 40,0- | 50,1~ B _ _

1.4 | Sensis 2 902 2970 | 33,3 36,4 42,0 55,0553 [56.0 | 62,6 | 77,7
M. ca- | 22,0-|30,2-]32,1-| 35,2- | 40,0- | 46,1- | 49,5-| 61,5- )
pensis L 4 5.9 | "31o0]| "37,3| aive| a5,7| 55,7 s9,0| e9,9]76:% | 79,2 | 82,4 85,6

1.5
M. para- 21,3- | 26,0- | 31,4- | 31,9- | 43,7~ | 47,3- | 50,3-| 57,4- |- _ B _
doxus 2 721 | 17,0 | 52701 T30 5| T30,8 | Taé,5| 53,0| 57,8 64,3 73,5670
M. ca- 24,8- | 28,6~ | 34,8- | 42,0- | 49,8- | 56,1- | 65,0-| 71,0~ | 84,3- _ _
pensis L 538 | 11,0 | 55501 31,7 "38,4| 46,6 s4,1| 63,7| 70,0 77,7| 87,8 | 8707

1.6 —

. i, “para- . e | 17,0 | 2001 | 25.8-]31,5- | 42,9-| 52,1~ | 57,8~ | 67,0-| 73,0~ 79,0- ~ ) i

d6%us ' 24,0 | 32,3| 38,4 46,4| 56,4 67,0 73,0 77,7| 83,0
M. ca- - 33,9~ | 37,0- | 44,8- | 55,2- | 65,4-| 73,0- | 77,0- _ _
pensis L 207 25,0 33,0 | 38751 "46,8 | 49,9| 59,8 | 66,8| 73,6 81,3 | %03

2.1 B | ’
M. para- _ g n 1.23,0-1 35,3~ 137,0-] 51,2~ 5 ~ _ _ _
do%us ! 103 3.0 134,01 Tat,0] 48,8 55,354 (AR

g oxauy
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DEL ABANICO DE TALLAS MEDIAS POR EDAD PARA EL JUREL DEL CABO

RESUMEN
EN 1981
'E d ad
Ne de pe-
pPivisidn ﬁziggs ces mues-—
k trados 1 2 3 4 5 6 7
) 15,4~ 19,0~ 20,5- 23,7~ 26,1- 30,7- 37,8~
[EERR > 1 272 19,4 21,7 25,1 29,1 32,2 35,8 38,6

6 OXauy
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INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO SOBRE EL MEDIO AMBIENTE



INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO SOBRE EL MEDIO AMBIENTE (ENV;

Tema 1 Apertura de la reunidn

1. Se celebrd la reunidén en el Puerto de la Cruz, Espafia, el 25 de noviembre de 1982.

El Presidente, Sr. P. Rubiés (Espafia) did la bienvenida a todos los participantes. Asis-
tieron representantes de la Repilblica Federal de Alemania, Bulgaria, Espafia, Francia, Ja-
pdén, Polonia, Portugal y Suddfrica, asi como un observador de la Comunidad Econdmica Euro=-
pea (EURCSTAT) (Anexo 1).

Tema 2 Aprobacidn del orden del dia

2. Se aprobd el orden del dia provisional (Anexo 2).

Tema 3 Nombramiento del relator

3. Se nombré relator al Sr. A.I.L. Payne (Sudéfrica).

Tema 4 Temas pertinentes al estudio del medio ambiente
4.1 Informes de investigacidn :
4. Se presentd a la consideracidn del grupo de trabajo un total de trece informes sobre

el medio ambiente, lo que supone un satisfactorio aumento con relacidn al ndmero del afio
anterior. Algunos de ellos solamente pudieron distribuirse durante la reunidn debido a su
tardia presentacidén. El Presidente solicitd que se incluyera un breve resumen del conteni-
do de cada documento dentro de este informe, v que se agruparan por temas. Los resdmenes
de los documentos procedentes de paises no representados en la reunidn los prepard el Pre-
sidente.

5. Documentos sobre oceanografia fisica y quimica:

- Stetsjuk (URSS): se presenta un nuevo método para la deteccidn de afloramiento esta-
cionario. Se emplea en el 4rea situada entre los 20° y 30° S, y se analiza la varia-

bilidad en tiempo y espacio, tanto en las regiones costeras como mar adentro;

- Dias (Portugal): este documento, presentado anteriormente a la FAO, proporciona los
resultados de un muestreo relativo al medio ambiente durante dos campafias realizadas
en 1971, y destaca algunos aspectos de la corriente geostréfica en areas de pesca co-
mercial frente a la costa sur de Angola;

- Dias (Portugal): este documento proporciona cierta evidencia de la existencia de una
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corriente permanente hacia el sur de las aguas troposféricas ocednicas superiores

frente al litoral de Angola.

6. Documentos sobre oceancgrafia bioldgica:

- Kruger (Suddfrica): los vollimenes de fitoplancton y de zooplancton obtenidos durante
los reconocimientos SWAPEL de 1980/81 y 1981/82 se comparan en este trabajo basdndo-
se en los muestreos realizados cerca de la costa y en alta mar, y en el norte y sur.
De esta manera se proporciona mas informacidn sobre las tendencias de la productivi-

dad del plancton en las Divisiones 1.3, 1.4 y 1.5,

7. Documentos sobre los aspectos ecoldgicos de la reproduccidn:

- Assorov y Berenbeim (URSS): a partir de la condicidn fisioldgica de los peces se de-
terminan las zonas de freza y la distribucidn estacional de la misma con relacidn a
la merluza del Atléntico Sudoriental. Se comprueba que Cape Frio, Walvis Bay y el
este de Agulhas, son las principales &reas de freza de M. capensis, y el Banco de

Agulhas de M. paradoxus;

- Le Clus (Sudéfrica): se compara la produccidén de huevos de sardina y anchoa en 1981/
82 con la de los tres afios anteriores. En el dltimo afio la freza mis importante de
las dos especies ocurrid en febrero, al norte del rio Ugab, v la produccidén de hue-
vos en las dos especies, resultd similar a la de los afios anteriores. El grupo de
trabajo opind que deberian volver a implantarse las tres estaciones de gran densidad
que se omitieron de la estimacidn de la sardina, y examinarse los resultados;

- Olivar (Espafia): la distribucidn y abundancia del ictioplancton en los meses de mar—
zo y abril de 1981 demostrd que las larvas de jurel eran las mds abundantes. El fito-

plancton era mds denso que en reconocimientos anteriores;

- Olivar y Rubiés (Espafia): se comparan los aSpectos morfoldégicos de los huevos de ju-
rel del drea de ICSEAF con los de otras 4reas. El indice de supervivencia de las lar-
vas resulta ser bueno en 1981 y el periodo de freza de larga duracidén para todas las
especies en general. Se piensa que las areas de freza se desplazan hacia el norte a
medida que avanza la estacidn, y se considera que el éxito de la freza estd relacio-
nado con la abundancia del fitoplancton.

8. Documentos sobre la influencia que puede tener el medio ambiente sobre las capturas

comerciales:

- Strogalev (URSS): se consideran los cambios estacionales y de un afio a otro de la
temperatura del agua, como un indicativo de la intensidad del afloramiento costero.
Se observan relaciones entre la intensidad del afloramiento y las capturas de jurel

y merluza;

- Boyd (SudAfrica): se relacionan los parédmétros fisicos frente a Namibia con las cap-
turas peldgicas en 1982, y las aguas relativamente frias cn otofio e i.avierno con las

escasas capturas de ese afio;

- Cruickshank (Sudédfrica): se analizan los reconocimientos acuisticos realizados en
1980/81 y 1981/82, de acuerdo con las influencias del medio ambiente y las consiguien-
tes capturas peldgicas. Se concluye que el movimiento de los bancos de peces estd qui-
zds indirectamente relacionado con estimulos ambientales, aunqu< se redguieren mas da-

tos sobre la ecologia del &rea.
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9. Documentos sobre el tratamiento de los datos:

- Dubrovin y Bykov (URSS): el documento trata de bancos de datos relativos al medio
ambiente, especialmente por lo que se refiere a la evaluacidn de poblaciones. Se su-
giere Ffundamentarse en los datos histdéricos para la seleccidn de pardmetros para el
banco y para los métodos de observacidn. Se recomienda el establecimiento de un gru-
po permanente de trabajo para la puesta en vigor del mencionado banco. Este grupo de-
sempefiaria las siguientes funciones: propuesta de reconocimientos, identificacidn de
la informacidn iddnea, y desarrollo de la metodologia con fines de control; asimismo
proporcionaria la coordinacidn y supervisidén de los progresos hechos con relacidn al

proyecto del banco de datos.

10. Documentos relativos a otros temas:

- Rokichi (Polonia): se utilizan los ectopardsitos de ambas especies de merluza (M. ca-
pensis y M. paradoxus) como fundamento de teorias sobre el origen y distribucidn de
las merluzas del Cabo. Se considera que estas dos especies de merluza tienen un ori-
gen mis prdéximo al de las especies de Merluccius de otras partes del mundo que entre

ellas.

4.2 Otras informaciones

11. La Circular ne 9 relativa a la bibliografia de los estudios ambientales efectuados
en el 4rea fue cumplimentada por Bulgaria, Espafia, Italia, Sudafrica y la URSS. El Presi-
dente pidid que esta informacidn la propercionaran mds paises. Los delegados de Francia,
Japén y Portugal declararon que no tenian detalles bibliogrdficos que suministrar, ya que

sus paises no habian realizado investigacidn relativa al medio ambiente en el &area.
12. EL Presidente pidid a todos los paises gque mantuvieran la lista actualizada notifi-

cando a la Secretaria los datos sobre cualquier publicacidn que se haga sobre el tema,
fuera del admbito de la Comisidn.

Tema 5 Posibilidades de creacidn de un banco de: datos

13. EL Presidente comunicé que se habian recibido respuestas a la Circular ne 10 de la
Repiblica Federal de Alemania, Bulgaria, Cuba, Espafia, Israel, Japdn y Sudédfrica. De es~
tos paises, sdélamente Espafia tenia una base de datos para el Area del Cohvenio y dnica-

mente Bulgaria y Espafia tenian bases de datos para otras 4reas.

14. El delegado de Sudéfrica informé que, en realidad, existia en su pais una base de
datos relativos al medio ambiente, aunque no estaba instalada en el Sea Fisheries Re-
search Institute. Esta base de datos incluye, entre otros, muchos de los datos del trabajo
realizado con satélite de control remoto hace algunos afios.

15. El observador de EUROSTAT llamd la atencidn sobre tres fases necesarias para el es-

tablecimiento de un banco de datos, a saber:

-~ determinar la localizacidén de los datos e identificar cémo estin almacenados;
- mejorar la calidad y ampliar la difusidn de los datos;

- establecer, sdlo si es necesario, una base de datos centralizada.
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16. Debido a la actual incertidumbre sobre la fase siguiente para la formacidn de un

banco de datos, o sobre la oportunidad de su establecimiento, el grupo de trabajo reco-

mendd:
- que se confeccione una lista de todos los institutos que realizan trabajos relacio-
nados con el medio ambiente en el Aarea;

- que la Secretaria se ponga en contacto con otros organismos que tengan experiencia

en la elaboracidén de un banco de datos, para pedir su asesoramiento; y

- que se envie una circular a todos los paises para confirmar que tienern datos ade-
cuados para almacenar en el banco, y si estarian dispuestos a almacenarlos en un

banco central.

Tema 6 . Actividades de investigacidn

17. El Presidente llamé la atencidn sobre las prioridades de investigacidn subrayadas en
el informe del grupo de trabajo para 1981. A continuacidn pididé a los delegados de cada
pais que hicieran un resumen de sus actividades en el pasado y de los campos de investiga-

cidén que iban a abordar en el futuro.

18: El delegado de Sudifrica presenté el informe de las actividades de investigacidn de
su pais y destacd que todas las prioridades subrayadas por el grupo habian recibido aten-
cidn en 1981 y que seguirian presténdosela durante 1982 y 1983. Sudédfrica también promo=-
vid un pequefic seminario internacional sobre los stocks de anchoa cuyo objetivo, entre
otros, era la relacidn del recurso con el medio ambiente, frente a las costas de Sudédfri-

ca, Perd y California.

19. Polonia declard que sus trabajos de investigacién del medio ambiente habian sido bas-
tante limitados en 1981 y 1982 y que quizds seguirian en pequefia escala en el futuro. El
grupo considerd, sin embérgo, que: hubiera sido provechoso analizar los datos de tempera-

tura recogidos por buques comerciales.

20. El delegado de Japdn llamé la atencidén sobre los reconocimientos conjuntos realiza-
dos con Sudéfrica en 1981 y 1982. La limitada informacidn sobre el medioc ambiente no pone
de manifiesto una relacién definida entre la abundancia de peces demersales y la tempera-

tura.

21. La Replblica Federal de Alemania tomd parte en un reconocimiento conjunto en 1981,

en el que también participaron Suddfrica y Espafa.

22. Los delegados de Francia, Portugal y Bulgaria manifestaron que sus paises ro habian

realizado investigacidén sobre el medio ambiente.

23. El informe de investigacidn de la URSS mostrd que el estudio sobre la —ariabilidad
del afloramiento de un afio a otro, entre 10° y 25° S, indica un periodo de menor aflora-
miento de 1964 a 1974, seguido por un aumento hasta alcanzas una cresta en 1976/77 y un
consiguiente descenso en 1980/81.

24. El informe de investigacidn rumano seflala que se habian recogido datos hidro-

meteoroldgicos durante tres campafias en 1981, entre los 17°20' y los 26°45' S.
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25. ' El delegado de Espafia 1lamé la atencidn sobre el hecho de que todos los datos sobre
el medio ambiente recogidos durante 1981 aparecian en los documentos cientificos presen-
tados y que la mayor parte de los datos estaban relacionados con las prioridades subraya-
das por el grupo. En 1982 se habian recopilado menos datos sobre el medio ambiente, pero

se tenia la intencidn de mejorar el muestreo en 1983.

26. Las prioridades de investigacidén del medio ambiente enumeradas por el grupo en 1981

se volvieron a ratificar, aunque se hicieron las siquientes modificaciones:

a) control del medio ambiente a corto y a largo plazo;

b) relacidn entre el medio ambiente y las larvas de peces y los peces comerciales.

Tema 7 Qtros asuntos

27. El grupo lamentd el hecho de que diversos paises no estuvieran representados y que

no estuvieran presentes mds expertos para examinar los documentos.

28. EL grupo recomendd que los cientificos especializados en el medic ambiente en los
distintos paises, una vez gue se hayan familiarizado con el contenido de todos los infor-
mes sobre el medio ambiente presentados a la reunidén de ICSEAF, preparen sintesis de los
mismos. Dichas sintesis se distribuirdn con dos meses de antelacidén a la reunidn del
grupo de 1983, previéndose en el orden del dia provisional un tema para el examen de las

mismas.

29. El delegado de Bulgaria manifestd que la cantidad y la calidad de los informes reci-
bidos corroboran el interés del establecimiento de un Grupo de trabajo sobre el medio am-
biente. El grupo recomendd que éste se reuna de nuevo en 1983 y que se prevean dos dias,

poco antes de la reunidén de la Comisidn, para los debates.

Tema 8 Aprobacidn del informe y clausura

30. Se aprobd el informe el 27 de noviembre y el grupo didé las gracias al Presidente
por su eficaz labor. Se clausurd la reunidn.
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Anexo

LIST OF PARTICIPANTS
LISTE DE PARTICIPANTS
LISTA DE PARTICIPANTES

BULGARIA/BULGARIE

Research Institute of Fisheries, Boul. Tshervenoarmeisky 4,
9000 VARNA

FRANCE/FRANCIA

Directeur adjoint, Institut scientifique et technique des péches
maritimes, B.P. 1049, F-44037 NANTES CEDEX

Fed. Rep. of GERMANY/Rép. féd. d'"ALLEMAGNE/Rep. Fed. de ALEMANIA

Bundesforschungsanstalt flir Fischerei, Aussenstelle Bremerhaven,
D=285 BREMERHAVEN 4

JAPAN/JAPON

Fishery Agency, Far Seas Fisheries Research Laboratory,
1000 Orido, SHIMIZU 424

POLAND/POLOGNE/POLONIA

Chef de laboratoire, Institut des péches maritimes, Pl. SYowian-
ski 11, 72-600 SWINOUJSCIE

PORTUGAL

Instituto Nacional de Investigagdo das Pescas, Algés Praia,
LISBON

Rep. of SOUTH AFRICA/Rép. 4'AFRIQUE DU SUD/Rep. de SUDAFRICA

Assistant Director, Sea Fisheries Research Institute, Private
Bag X2, Rogge Bay, CAPE TOWN 8012

Sea Fisheries Research Institute, Private Bag X2, kugge Bay,
CAPE TOWN 8012



Macpherson,

Rubiés,

Olivar,

P.

M.P.

Salat, J.

Morales,

Roél, B.

Cross,

D.

B.

E.

SPAIN/ESPAGNE/ESPANA

Institu+to de
BARCELONA-3

Instituto de
BARCELONA-3

Instituto de
BARCELONA-3

Instituto de
BARCELONA-3

Instituto de
BARCELONA=-3

Instituto de
BARCELONA~3

Investigaciones

Investigaciones

Investigaciones

Investigaciones

Investigaciones

Investigaciones

Pesqueras,

Pesqueras,

Pesqueras,

Pesqueras,

Pesqueras,

Pesqueras,

OBSERVERS/OBSERVATEURS/OBSERVADORES

EUROPEAN ECONOMIC COMMUNITY (EEC)

Statistical Office of the European Communities

Paseo

Paseo

Paseo

Paseo

Paseo

Paseo

Bitiment Jean Monnet, B.P. 1907, LUXEMBURG
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Nacional
Nacional
Nacional
Nacional
Nacional

Nacional

s/n,

s/n,

s/n,

s/n,

s/n,

s/n,

(EUROSTAT) ,



Tema

ENV
Anexo 2

ORDEN DEL DIA ANOTADO

Apertura de la reunidn

Aprobacidn del orden del dia

Nombramiento del relator

Temas pertinentes al estudio del medio ambiente

El grupo podria examinar los trabajos de investigacidn que se
e . : : S
hayan recibido, asi como los titulos enviados por los servicios
s 4
nacionales a la Secretaria.

Posibilidades de creacidn de un banco de datos

El grupo podria examinar las respuestas de los servicios nacio-
. ]
nales a la Secretaria sobre este tema.

Actividades de investigacidn

El grupo deberia tomar nota de las actividades de investigacidn
realizadas con relacidén a las tareas consideradas como urgentes
durante su dltima reunidn, y estudiar los proyectos para el fu=
turo inmediato.

Otros asuntos

Aprobacidén del informe y clausura
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