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LA CASA ANDALUSI EN SIYASA:

ENSAYO PARA UNA CLASIFICACION TIPOLOGICA.

JULIO NAVARRO PALAZON

1. INTRODUCCION

a exigua bibliografia (1) existente hasta hace escasos
L afios sobre la vivienda hispano-musulmana se ha ca-

racterizado por la ausencia de estudios arqueoldgicos
en profundidad y por presentar, frecuentemente, como ca-
racteristica general de la vivienda andalusi lo que era espe-
cifico de un tipo concreto de casa urbana. Ello se debe en
gran medida a la perspectiva historico-artistica con la que
se han abordado dichos trabajos —que explica el poco inte-
tés que han suscitado las viviendas mas pobres— y a la defi-
ciente e incompleta documentacion grafica publicada. En
cuanto a esta Gltima, sirvan como ejemplo los excepcionales
conjuntos de casas de las alcazabas de Malaga (2) y Granada
(3), de las que sdlo se han publicado croquis en donde el
detalle arqueoldgico se encuentra ausente.

El panorama descrito ha contribuido al desenfoque de
la problematica que existe en torno a la casa hispano-
musulmana. Se ha pretendido, en algunos casos, presentar
un tipo de vivienda con unas caracteristicas muy concretas
como prototipo. Es frecuente encontrar en algunas publica-
ciones, descripciones e incluso definiciones de como era la
casa en al-Andalus sin cuestionarse primero si el muestreo
sobre el que se sustentan es extensible, por igual, a todo el
periodo andalusi, al medio urbano y al rural, a las clases de-
primidas y elevadas, etc.

En la actualidad, este panorama esta cambiando pro-
fundamente gracias a las excavaciones que, en extension, se
estan realizando en varios yacimientos espafioles y marro-
quies. Especial interés tienen para nosotros las excavaciones
de Pechina (antigua Bafyana) (4), Guajares de Granada (5),
Villa Vieja de Calasparra (6) y Siyasa (7), estas ultimas en
la provincia de Murcia.

Al otro lado del estrecho (8), tenemos los valiosos con-
juntos de casas exhumados en Qsar es-Seghir (9), y Belyt-
nes (10). Junto a la informacién que proporcionan estos des-
poblados, seguimos contando con las noticias que ofrecen
las excavaciones de urgencias que se realizan en ciudades
actuales, asentadas sobre antiguas 7zadinas musulmanas; este

es el caso, entre otros, de Valencia (11), Murcia (12) y Alme-
ria (13).

El presente trabajo pretende, a partir del analisis tipo-
16gico de 17 casas descubiertas en Siyasa, evidenciar la exis-
tencia en este medio urbano de al menos, dos tipos de vi-
vienda con patio. Los resultados que aqui se obtengan es muy
posible que sean extensibles a otros niicleos urbanos; si en
el futuro esto llegara a confirmarse, Siyasa habria hecho su
contribucidn al mejor conocimiento de la vivienda hispano-
musulmana.

El gran interés que tiene el barrio de casas exhumado
en esta madina, radica en su idoneidad como muestra de
lo que fueron los diferentes tipos de viviendas en un medio
urbano, excluyendo, eso si, la variante mas desarrollada con
rasgos palaciales. Es sorprendente comprobar que en esta ciu-
dad y en una misma manzana encontramos casas con 234
y 29 m? construidos. Entre estos ejemplos extremos, hay to-
do un abanico de casos, fiel reflejo de la variada situacion
socio-econémica de las 17 familias que alli vivian.

A partir del estudio del barrio de casas de Siyasa, in-
tentaremos averiguar las constantes tipologicas que configu-
ran la casa urbana andalusi durante el siglo XII y la primera
mitad del XIII (14). De igual modo, procuraremos precisar
en qué consisten las diferencias entre las viviendas pobres
y las ricas. Es obvio que el nivel de desarrollo urbano de Siyasa
y las condiciones socio-econdmicas de sus habitantes tienen
que estar reflejados en estas 17 casas. Este planteamiento me
ha llevado a ensayar una tipologia elemental de estas vivien-
das relacionada directamente con los factores mencionados:
econdmicos y culturales.

Los condicionamientos que impone el medio urbano
en la configuracion de las casas son de gran importancia. El
primero consiste en la presencia del patio como niicleo arti-
culador, ya que la existencia de un vecindario, obligaba a
conformar la casa como un ente replegado sobre si y abierto
al interior. El segundo se refiere al desarrollo de un servicio
sanitario constituido por letrinas con pozos negros. Por Glti-
mo, sefialar la existencia de establos incomunicados con el
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patio. A partir de estos tres elementos, la vivienda sufre todo
un proceso de crecimiento que se plasma en formas mucho
mas complejas, cuyos exponentes maximos son los palacios.

Otros condicionantes de capital importancia son la ma-
yor o menor supetficie disponible, y la idoneidad del terre-
no; ambos factores tienen una relacion directa con las posi-
bilidades econémicas de quienes construian las casas. El pre-
cio del suelo urbano en al-Andalus, era uno de los factores
que mis incidia en las dimensiones de un edificio. De igual
modo, acondicionar un terreno para edificar una casa, de-
pendia también de los medios econémicos disponibles, so-
bre todo cuando era necesario nivelar una pendiente me-
diante la construccion de muros de contencion.

El elevado nimero y la variedad de casas exhumadas
en Siyasa, nos ha motivado a realizar el presente ensayo de
clasificacion tipologica que, atin provisional y necesitado de
un posterior contraste con otros conjuntos urbanos, podria
ser de gran utilidad para el estudio de la vivienda andalusi
de los siglos XII y XIII.

La confluencia en una misma casa de factores de diver-
sa indole —fisicos, econémicos’y culturales— hace dificil una
clasificacion precisa de los diversos tipos de casas, dada la
desigual incidencia que estos factores tienen. Para sentar las
bases de esta clasificacion es necesario localizar primero ca-
da uno de los rasgos que consideramos propios del tipo que
definimos y contemplarlos despues como un conjunto arti-
culado. En los casos excepcionales, en donde falta un rasgo
definido como constante, sera el conjunto el que nos pet-
mitird adscribir la casa a un tipo u otro.

El analisis pormenorizado de las 17 casas de Siyasa nos
ha permitido distinguir dos tipos claramente diferenciados
que damos en llamar ‘‘elemental’” y “‘complejo’.

En adelante, elemental= E y complejo= C.

2. TIPO COMPLEJO (C)

A. CARACTERISTICAS GENERALES

La vivienda del tipo C, se caracteriza por la marcada
jerarquizacion y especializacion de sus espacios. Normalmen-
te, en este tipo de casa, quedan bien diferenciadas las cua-
tro crujias que delimitan el patio central.

La jerarquizacion de esta arquitectura se expresa sobre
todo en tres aspectos: distribucion cuantitativa del espacio
en razdn de su funcionalidad, existencia de rasgos morfold-
gicos especificos de cada espacio y especial desarrollo de la
decoracidon arquitectdnica.

B. SUPERFICIE CONSTRUIDA

La mayor o menor disponibilidad de suelo es el factor
que mias incidencia tiene en la configuracion de una vivien-
da urbana, sea de un tipo o de otro. En el tipo C., la super-
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ficie construida es mucho mayor que en el E. De las nueve
viviendas pertenecientes al tipo que nos ocupa, la menor
cuenta con algo mas de 68 m* construidos (n° 3), mientras
que la mayoria oscilan entre 117 y 159 m* (n° 1, 2, 6, 8 y
9). Excepciones a esta mayoria son las casas n°7 (74 m?), 10
(89 m?) y 5 (/234 m?).

La superficie que ha conservado la n°7 no corresponde
a la totalidad de la planta baja, pues las crujias que le faltan
debieron quedar voladas sobre las dos calles que la circun-
dan, gracias a los 2 m. que hay de desnivel entre la casa y
el exterior. Con la incorporacion de estas dos nuevas crujias
la planta baja debid sobrepasar los 125 m®.

La casa n° 10 presenta una problemitica diferente, da-
do que su actual perimetro corresponde al primitivo nacleo
de una importante vivienda almohade que fue subdividida
en tres: 10, 12 y 14. Esta fragmentacion llevd consigo el des-
gaje de algunas habitaciones que estructuralmente pertene-
cen al patio de la casa n° 10; asi sucedio con la crujia E.,
que tras la reforma se convirtio en el zaguan y en el establo
de la casa n° 12. Este ejemplo es suficiente para demostrar
que la antigua vivienda almohade, a la que pertenecen la
mayotia de estructuras y dependencias de la casa n° 10, contd
con una supetficie muy por encima de los 100 m”* en plan-
ta baja.

Si los dos casos analizados hasta ahora lo han sido por
defecto, el tercero que nos ocupa, lo es por exceso (casa n® 5).
Las excepcionales dimensiones de la casa n° 5 (234 m?) son
el resultado de la anexion de una vivienda vecina al conjunto
original. Prueba de ello es la existencia de dos ntcleos dife-
renciados en torno a sus respectivos patios. En este caso, lo
mas correcto seria considerar la casa n° 5 como dos viviendas

que, en un momento dado, constituyeron una sola propiedad.

Como conclusion de este apartado, podemos afirmar
que la superficie construida en el tipo C., solia oscilar entre
los 100 y 150 m’.

C. NUMERO DE CRU]JIAS

Una constante ya citada del tipo que nos.ocupa, es la
presencia de cuatro crujias delimitando el patio central. Ello
se puede comprobar en las nueve viviendas que en Siyasa
pertenecen al tipo C. No obstante, algunas de ellas presen-
tan ciertas particularidades que es necesario analizar. Dejando
a un lado las cinco viviendas que de manera mas explicita
evidencian esta constante (n° 1, 4, 6, 8 y 9), me centraré en
las otras cuatro (n° 3, 5, 7 y 10), debido a que sus aparentes
“‘anomalias’’ parecen contradecir lo expuesto como norma:

En la primera de ellas (casa n° 3), podemos ver como
la crujia ha quedado reducida a dos mintsculos ediculos que
presentan pared medianera con el pasillo de acceso a la casa
n° 4. Una observacion mas atenta del plano permite com-
probar que el mencionado pasillo es una servidumbre que
invade lo que estructuralmente es su crujia E. La esquina que
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hay al E. de la puerta de entrada de la casa n°. 3 evidencia,
con toda nitidez, el muro que delimita estructuralmente la
casa por el E. Esta intrusion de la vivienda n° 4, al afectar
solo a la planta baja, nos permite suponer que en el piso
superior la crujia en cuestion recobraria toda su extension.

La casa n° 5, y mas concretamente su nicleo W., pre-
senta un patio al que, en principio, le falta la crujia S. En
este caso no descarto la posibilidad de que sobre el salon
N. de la casa n° 10 estuviera la crujia que le falta a la casa
que analizamos. Esta hipotesis es muy verosimil, dado que
el pavimento del salon de la vivienda n° 10 se encuentra
a 3 m. por debajo del suelo del patio de la n° 5. Si supone-
mos 4 m. de altura para el salon de la casa n° 10, es muy
probable que existiera sobre €l la crujia que nos falta, ya que
su pavimento quedaria tan solo a 1 m. de altura respecto
al patio de la vivienda n° 5.

La casa n° 7, tal y como esta representada en planta,
patece que sdlo cuenta con dos crujias que dejan descentra-
do el patio. Ya aclaré con anterioridad que sobre las dos ca-
lles que la delimitan por el E. y por el S., debieron de estar
las dos crujias que faltan. Este voladizo estaba a nivel de la
planta baja respecto a la casa y a dos metros de altura res-
pecto al suelo de las calles circundantes. Idéntica solucion
parece que existid en la n° 8, en donde tras el portico E.
debid haber otra crujia volada sobre la calle a dos metros
de su pavimento.

La altima excepcion, de las cuatro mencionadas, se lo-
caliza en la vivienda n° 10, ya que su patio presenta por el
E. pared medianera con el zaguan y el establo de la n° 12.
Ya mencioné con anterioridad que dicha dependencia, atin
perteneciendo a otra propiedad (casa n° 12), estructuralmen-
te forma parte del antiguo patio almohade.

D. LOS PATIOS

En el tipo C. los patios sufren un considerable creci-
miento y una sensible regularizacion.

De los 10 patios que hay en las nuevas viviendas del
tipo C. —recordemos que la casa n°. 5 tiene 2—, cinco osci-
lan entre los 24 y los 32 m* (casa n° 4, 5, 6, 8 y 9) y los
otros cinco se encuentran entre los 12 y los 18 m? (casas n°.
1, 3,5, 7 y 10). En relacion con estos altimos patios es con-
veniente hacer las siguientes aclaraciones:

Tanto el patio de la casa n° 1, como el porticado de la
n° 5 (nacleo E.), son el resultado de reformas que redujeron
su original extension. En la n° 1 fue la galeria W. la que
ocupd, mas de 6 m* del antiguo patio, reduciéndolo a los
actuales 17°42 m*. De igual modo, al W. del patio portica-
do de la n® 5, se construyeron sobre el patio original dos com-
partimentos que redujeron la antigua supetficie a 18’28 m’.
Tanto en un caso como en otro, se puede afirmar que, con an-
terioridad a las reformas, ambos patios contaron con unas di-
mensiones que permiten su inclusion en el primer grupo.

Una vez aclaradas las “‘anomalias’” de los patios refor-
mados, convendria plantearse porqué aparecen ciertos pa-
tios porticados con una extension tan reducida. Soy de la
opinion de que el patio en sentido funcional no comprende
solo el espacio a cielo abierto, sino también los porticos, ya
que son una prolongacion de aquellos y a la inversa. Si acep-
tamos este criterio, comprobaremos como el exiguo patio de
la casa n° 10 (12’73 m?) alcanza los 18 m?, tras haber in-
corporado los 544 m* que ocupa el portico. Con ello, se lo-
graria aproximar la extension de este patio a las dimensio-
nes mas frecuentes del tipo C. Por Gltimo, tenemos el caso
de la vivienda n° 3, cuyo patio apenas alcanza los 12 m*.
Este distanciamiento respecto al grupo al que pertenece ya
se ha repetido varias veces, lo que evidencia que estamos ante
un ejemplar poco representativo del tipo C.

Otra caracteristica de los patios pertenecientes a las ca-
sas de este grupo es su mayor regularidad. Sus plantas, not-
malmente se aproximan a cuadrados o rectangulos, pero ca-
si nunca llegan a conformarse de manera completamente
regular.

Es sobre todo la mayor extension la que hace que el pa-
tio, ademis de las funciones comunes a los dos tipos, —como
son la de articular, ventilar e iluminar la casa—, tenga otras
propias del tipo que ahora estudiamos, como son las de lu-
gar de reunion y esparcimiento. Estas funciones especificas
hacen del patio el centro del esfuerzo decorativo, consisten-
te en la presencia, en ciertos vanos, de arcos tallados y pin-
tados, segtin el programa decorativo previsto. Ejemplo de
ello son las casas n° 3, 4, 6 y 10, de las cuales las dos Gltimas
muestran un especial despliegue ornamental. La n° 6 pro-
porciond 12 arcos, de los cuales 8 pertenecian a los vanos
que se abrian al patio en planta baja y alta. La n° 10 cont6
con un espléndido portico almohade de 3 vanos y con otras
piezas de menor categoria. Todo ello evidencia que el patio
también cumplia una funcién de expresion del nivel socio-
econdmico, a veces mayor que la de los salones principales.

En la misma linea de lo expuesto, encontramos los jat-
dines. Su presencia en estas viviendas cobra un especial va-
lot, dadas las dificultades que estas casas tenian para surtir-
se de agua. Ello justifica su escaso ntimero y las reducidas
dimensiones de los Gnicos dos ejemplares descubiertos (ca-
sas 6 y 9). No obstante, su existencia pone de manifiesto el
interés que tenian sus moradores en dignificar el patio y ha-
cerlo mas acogedor.

La presencia de gradas o bancos corridos a lo largo de
alguno de los muros del patio pone atin mias de relieve la
funcién que &éste tenia como lugar de esparcimiento y reu-
nion (casas n° 1, 4, 5y 8).

E. LA JERARQUIZACION DE LOS ESPACIOS
Una de las caracteristicas mas importantes en el tipo

C., es la mayor jerarquizacion de sus espacios. Ello conlleva
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la presencia de toda una serie de rasgos morfologicos y de-
corativos que diferencian las diversas dependencias de la ca-
sa. La estrecha relacion que suele haber entre los rasgos mor-
fologicos y decorativos hace dificil su separacion.

En la base de esta jerarquizacion y especializacion de
los espacios encontramos un condicionante sin el cual es im-
posible llevar esto a cabo; me refiero a la superficie del so-
lar. Es evidente que para poder organizar una casa del tipo
que ahora estudiamos es necesario disponer de un solar que
cuente, al menos, con 65 m*, pues sin ellos parece que es
imposible conseguirlo.

Las casas de tipo C se caracterizan por presentar perfec-
tamente diferenciadas una serie de habitaciones en torno al
patio central: salon principal con una o dos alcobas, salon
secundario, cocina, letrina, zaguan acodado y tinajero. El es-
tablo, siempre que era posible, quedaba alejado de este
nacleo.

E. EL SALON PRINCIPAL

Es la dependencia mas importante de la casa. Su pri-
macia se refleja en su extension y decoracion. De igual ma-
nera, su presencia es resaltada en el patio mediante un es-
pecial tratamiento de su puerta. En la mayoria de los casos,
cuenta con un vano geminado con pilar central (casa, n°. 1,
3,5, 7,8, 9y 10). El Gnico que no presenta esta solucion
es el salon de la casa n° 6; no obstante, también es tratado
de manera especial, ya que dispone de un vano que alcanza
1'40 m de luz, mientras que los otros no sobrepasan los 80
cm.

Es especialmente interesante observar cdmo el empla-
zamiento del salon principal al N. de la casa es una cons-
tante en ocho de las nueve viviendas. Solo en la n® 3 lo en-
contramos en la crujia W.

La funcién de esta dependencia como lugar especial-
mente destinado a las reuniones familiares y a la acogida de
invitados, justifica que sea la habitacién mis grande y la me-
jor decorada.

Es posible que el nimero de alcobas tenga un papel
regulador de las dimensiones del salon. Asi parece confir-
marlo el hecho de que las casas n° 1, 4-6, 9 y 10, en donde
la longitud del salon oscila, con escaso margen, en torno a
los 6 m., tengan una o dos alcobas.

Con la configuracion de estas dependencias como zo-
nas diferenciadas dentro del salon, parece que se perseguia
la creacion de espacios reservados con unas funciones dife-
rentes. El hecho de encontrarnos con alcobas completamente
separadas del salon mediante un tabique en el que se abre
una estrecha puerta, junto a otras en donde su Gnica sepa-
racion, respecto al salon, son dos pequefios y estrechos pila-
res, evidencia que debieron existir diferencias en su uso. Pa-
rece 16gico suponer, que el mayor aislamiento de las cerra-
das persiguiera una mayor proteccion del frio y de la luz.
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Esta hipotesis parece confirmarse en las casas n° 4 y 6. Es
interesante comprobar que, exceptuando los dos casos men-
cionados, en el resto de viviendas que presentan salones con
una sola alcoba, ésta es del tipo abierto (casas n° 3, 7,9y
10). Si buscamos una explicacion a las dos excepciones men-
cionadas, la encontraremos una vez hayamos descubierto que
estamos ante dos salones completamente abiertos al exte-
rior debido a su funcion de mirador. Ello hacia que estas
dependencias estuvieran a merced del frio, del calor y de la
luz ambiental. Esta situacion obligaba a que si se quetia con-
tar con un espacio reservado, €ste tuviera que estar siempre
cerrado. En el resto de los salones con una sola alcoba (3,
7, 9 y 10) este problema no se plantea, dado que son de-
pendencias cerradas, a excepcion del vano geminado que
siempre hay abierto al patio.

En los salones en donde hay dos alcobas (casa n° 1y
5), es curioso observar como se opta por una alcoba cerrada
y la otra abierta. La presencia de las dos variantes en los sa-
lones en donde hay dos alcobas, parece indicar también un
uso diferenciado en relacion con la temperatura.

Con lo expuesto no pretendo excluir que tanto las al-
cobas de un tipo o de otro, como el salon propiamente di-
cho, fueran utilizados también como dormitorios, cuando
las necesidades lo exigian, sobre todo cuando el namero de
moradores se incrementaba con la llegada de invitados.

G. LA COCINA

La constante presencia de la cocina y la de los elemen-
tos que la integran: alacena, hogar y banqueta, es una ca-
racteristica de todas las casas del tipo C. Sélo la vivienda n°.
7 no presenta esta dependencia, debido a su posible empla-
zamiento en una de las dos crujias que habia voladas sobre
la calle. El hundimiento de estas debi6 dar lugar a su com-
pleta desaparicion.

La cocina suele ser la habitacidn mas grande de la casa
tras el salon principal. No obstante, las diferencias son poco
significativas. Los ocho ejemplares conservados nos permi-
ten comprobar que estamos ante una dependencia muy es-
table, cuya superficie oscila entre los 10 y los 15 m?.

Su amplitud la he considerado siempre una prueba mis
en favor de la hip6tesis de su marcado caricter plurifuncio-
nal. Es muy posible que esta dependencia fuera también el
lugar habitual de otros trabajos femeninos, ademas de la pre-
paracion de alimentos. De igual modo, no descarto que la
cocina acogiera algunas reuniones familiares en torno al ho-
gar e incluso que fuera el dormitorio de la servidumbre. Es-
tas hipotesis cobran especial relieve cuando observamos que
la cocina se mantiene como uno de los espacios mas impot-
tantes en el tipo E. Por ejemplo, en la casa n° 15 la cocina
es mas grande que el supuesto salon; en la n° 11 la cocina
y el salon son practicamente iguales y en la n° 12 y 14 el
salon desaparece, mientras la cocina se mantiene sin sufrir
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especiales reducciones. Este proceso —que se evidencia de
manera especial en las casas de tipo E—, consiste en la de-
saparicion del salon y en la constante e inmutable presencia
de la cocina, solo logro comprenderlo en el caso de que exis-
tiera una absorcién por parte de la cocina de algunas de las
funciones del salon. Ello, en definitiva, pondria de mani-
fiesto las concomitancias funcionales que, en mi opinion,
hubo entre los salones y las cocinas.

H. LA LETRINA

La letrina es posiblemente la Ginica dependencia comtn
a los dos tipos de vivienda. Ello me obliga a buscar los con-
dicionantes que hicieron de esta dependencia una pieza in-
dispensable en todas las casas, sean del tipo que fueren, y
dispongan de 31 o de 234 m* construidos. Parece obvio que
esta situacion se debe al hecho de ser Siyasa un nficleo
urbano.

Hasta ahora hemos podido observar como las vivien-
das son especialmente sensibles a las diferentes condiciones
socio-econdmicas de sus moradores. De igual modo he com-
probado que en las casas mas ricas hay espacios mas especia-
lizados que en las mas pobres. También se ha podido obser-
var como en estas altimas la cocina es especialmente pluri-
funcional, tanto que en algunos casos del tipo E. esta de-
pendencia ya no tiene ni alacena, ni banqueta, mientras que
el hogar fijo que hay en las demas casas aqui desaparece.
Todas estas diferencias y algunas mis, es logico que se dén
como reflejo de las desigualdades sociales del momento. No
obstante, ricos y pobres, sabios e iletrados, hombres y mu-
jeres, todos ellos tenian ciertas necesidades intrinsecamente
vinculadas a su humanidad, que no podian olvidar. Estas
necesidades, y sobre todo la circunstancia de que las casas
estuvieran inmersas en un nacleo urbano, obligaba a tener
siempre a mano la tan socorrida letrina. Tras lo expuesto se
puede concluir afirmando que la constante presencia de es-
te servicio es un testimonio inequivoco del marcado carac-
ter urbano de Siyasa.

Como excepcidn a este panorama encontramos dos vi-
viendas que no tienen letrina (n° 3 y 16). Sorprende com-
probar que estas dos casas, a pesar de ser vecinas pertenecen
a tipos diferentes: la n° 3 corresponde al C y la n°. 16 al
E. Debo reconocer que no logro comprender estas ausencias
y mucho mas en la casa n°. 3, que a pesar de sus ‘‘anoma-
lias’’ ha sido integrada en el grupo de viviendas de tipo C.
No descarto la posibilidad de que, al menos en la casa n°.
3, la letrina estuviera emplazada sobre el establo, maxime
cuando este se encuentra a 1'60 m. por debajo del suelo del
patio. Espero que cuando se realice la limpieza exhaustiva
de todo el caserio excavado, con el fin de completar los nu-
merosos detalles que le faltan a la planta, podamos com-
probar si hay indicios de la existencia de un pozo negro.

La letrina suele estar emplazada en el interior de una

de las cuatro crujias que constituyen el niicleo principal de
la casa. Habitualmente esta abierta al patio (incluido el pot-
tico) en uno de sus angulos, mediante un pasillo acodado
que impide que su interior sea visto desde el patio (casas
n° 4, 7 y 10). Estos pasillos acodados, en ciertos casos, sit-
ven también de acceso a otras dependencias de segundo or-
den (casas 4 y 6) mientras que en otros se trata del pasillo
por el que se accede a la casa (n° 9). Junto a éstos tenemos
dos ejemplares que se abren al portico (casas n°. 10 y 8). Por
altimo, hay dos letrinas que parecen no contaron con el ha-
bitual pasillo acodado. El primero de ellos lo encontramos
en la casa n® 5, en donde es posible comprobar que la letri-
na esta precedida de un espacio mucho mas amplio, con el
que se pretendia evitar el vano de la puerta, hoy desapareci-
do, quedara en linea recta con la letrina. Si este acceso estu-
vo desplazado del eje como suponemos, el objetivo de pro-
teger el interior de la letrina se consiguid. El segundo caso
se localiza en la casa n° 1; alli también la erosidon nos impi-
de que sepamos con exactitud como era su planta.

De las nueve letrinas que tenemos localizadas, tres eva-
cuaban directamente al exterior, sin necesitar pozo alguno.
Ello era posible gracias a la proximidad del despefiadero que
coincide con los limite de la ciudad (casas n°. 1, 4 y 6). Otras
cuatro debieron tener el pozo negro en la calle; dos de ellos
han sido excavados (casas n° 8 y 9). También fuera de la vi-
vienda tenemos el pozo de la casa n° 10, que ocupa una
pequeifia habitacion completamente incomunicada con la ca-
sa y abierta a un callejon. Todas las variantes analizadas evi-
dencian el interés que tenfan los habitantes de Siyasa en ubi-
car los pozos negros en el exterior de las casas, con el fin
de evitar las grandes molestias que causaba su vaciado.

La Gnica vivienda que presenta un pozo negro en su
interior es la n° 5; alli podemos observar como la letrina que
hay al S.E. del patio viene a desaguar en un pozo negro cons-
truido dentro de un salon. Este hecho es tan ins6lito que
me resulta muy dificil comprenderlo, pues atin reconocien-
do que existen condiciones adversas para ubicarlo en el ex-
terior, —dado que la calle esta mas elevada que la casa—,
no las considero insalvables para justificar tan inadecuado
emplazamiento. Semejante dificultad tiene la letrina que hay
en el establo de la misma casa y vemos como alli si se ha
dado una solucidn satisfactoria: el desnivel que hay entre la
calle y la letrina y que, en un principio, hubiera sido un obs-
taculo para comunicarla con el pozo negro se salva elevan-
dola y dandole una mayor profundidad al pozo. Esta mis-
ma solucidn se podia haber adoptado también en la ante-
rior, con solo haberla emplazado en una de las dos alcobas
y construidos su pozo negro en la calle inmediata.

1. EL ZAGUAN

Otra de las caracteristicas de las viviendas de tipo C.
es la continua presencia de accesos acodados. Las nueve ca-
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sas que forman el grupo que nos ocupa evitan siempte que
el patio pueda ser visto desde la calle. Para ello trazaban pa-
sillos y zaguanes acodados segtin las posibilidades que tenian.

La solucion mas habitual conllevaba la presencia de un
zaguan rectangular tras la puerta de entrada (casas n° 5, 6,
7, 8 y 10). Este espacio, ademis de cumplir la funcién aisla-
dora antes apuntada, permitia en muchos casos acceder a
otras partes de la vivienda sin tener que pasar por el patio.
Asi sucede en las casas n° 7, 8 y 10, en donde el establo
se abre directamente al zaguan. Semejante solucién vemos en
en las viviendas n° 5 y 6: en el zaguan de la primera pode-
mos comprobar como nada mas traspasar el umbral de la
puerta encontramos la entrada a cada uno de los dos patios
que constituyen la casa; en la n° 6 también se puede obser-
var como el patio y el piso supetior quedaban completamente
separados mediante este distribuidor. En el resto de las ca-
sas el zaguan se convierte en un pasillo mas o menos alarga-
do que a excepcidon del existente en la casa n° 1, presenta
doble (casa n° 4) o triple codo (casas n° 3 y 9). Aqui volve-
mos a ver cOmo estos zaguanes en forma de pasillo permi-
tian aislar el establo del resto de la vivienda (casas n° 1y 4).

J. EL ESTABLO

Otra de las constantes en las casas del tipo C. es el esta-
blo. No obstante, en este grupo de viviendas se dan solucio-
nes muy distintas en funcién del espacio disponible.

El establo es la Ginica dependencia que queda comple-
tamente separada del niicleo doméstico —concretado en el
patio—, lo que justifica que nunca quede abierto al mismo.
También por este motivo puede estar fuera de las cuatro cru-
jias que circundan el patio. Esto suele suceder en las casas
mais grandes en donde es frecuente la aparicion de una cons-
truccidn anexa con un acceso completamente independien-
te de la casa (n° 5, 6y 9).

Otra de las soluciones que documentamos en Siyasa tie-
ne un marcado caracter local, dado que es fruto de las con-
diciones orograficas del yacimiento. La fuerte pendiente de
la ladera se salvd en algunas casas (n° 1, 3 y 4) gracias al
establo, ya que era emplazado en la crujia mas baja a modo
de sotano. Con esta solucidon las dependencias que se eri-
gian sobre €l se incorporaban al patio, mientras que el esta-
blo quedaba convertido en un sdtano con acceso indepen-
diente. Con esta inteligente solucidon se conseguian varios
objetivos: aislar el establo del resto de la casa, incorporar la
crujia mas baja al patio y, quizas, utilizar el calor animal en
la calefaccion del salon construido sobre él.

Como tercera variante tenemos el establo compartien-
do una de las cuatro crujias con el zaguan (casas n°. 7, 8 y
10). Esta solucidon permitia también su habitual aislamien-
to, al ser el zaguan el espacio que mediaba entre el establo
y la puerta de entrada al patio.

Los Gnicos elementos constructivos especificos de estas
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dependencias son los pesebres. De los nueve establos con los
que contamos, solo los cinco mias grandes los documenta.
Es oportuno subrayar que este grupo de establo pertenece
a las casas mas amplias (1, 4, 5, 6 y 8). Sobre la presencia
o no de pesebres en la casa n° 9 no podemos pronunciarnos
hasta que no se excaven completamente las habitaciones de
servicio.

K. EL SALON SECUNDARIO

Al menos seis de las nueve casas del tipo C. contaron
en algin momento de su vida con un segundo salén, que
seglin sus rasgos morfologicos debid tener funciones muy pa-
recidas al principal.

El ejemplar que mias informacion nos proporciona al
respecto ocupa la crujia W. de la casa n° 6. Lo primero que
me llamo la atencion fué su planta constituida, al igual que
el salon principal, por un amplio espacio rectangular comu-
nicado en uno de sus extremos con una reducida habitacion.
Este paralelismo tipologico que existe entre los dos salones,
principal y secundario, evidencia que tuvieron una funcion
similar. No obstante, su escasa y pobre decoracion lo aleja
ostensiblemente del primero. En este sentido es especialmen-
te interesante el tratamiento diferenciado que se hace de la
puerta y del arco en el salon principal, comparado con el
que ahora analizamos. En planta se puede observar como
el vano mas amplio abierto al patio era el del salon princi-
pal. En este escalafon jerirquico, le sigue la puerta del se-
cundario. El resto de vanos se aleja considerablemente, tan-
to de uno como de otro. Otro dato mas que confirma la iden-
tidad de funciones entre los salones principal y secundario
es el arco de su puerta. Este ostenta un bello ejemplar pro-
tonazari con dos extradoses separados por una entrecalle. Este
tipo de solucidon solo se da en los salones destinados a las
recepciones y reuniones familiares, dado que debian cum-
plir una doble misién ornamental, formando parte a la vez
del programa decorativo del patio y del salon. En el resto
de habitaciones los arcos de puerta, al estar s6lo en funcion
del patio, presentan un Gnico extradods. Creo que queda su-
ficientemente demostrado que la crujia W. de la casa n° 6
era un salon alternativo, que en funcidn de sus peculiarida-
des (espacio cerrado) es posible se utilizara sobre todo en
invierno.

Por desgracia el resto de salones no nos ha proportcio-
nado tanta informacién como el anterior. No obstante, se
sabe que sobre los establos de las casas n° 1y 4 existieron
estas dependencias, como lo prueban los peldafios que se
han conservado adosados al muro S. de ambos patios. Ellos
indican, con toda exactitud, el lugar en donde estaba la puer-
ta de acceso a cada salon. También en las casas n° 5y 8 tene-
mos evidencias de esta presencia. En la primera se conserva
el salon S. del patio porticado (nacleo E) que es posible iden-
tificarlo con la dependencia que ahora nos ocupa. También



en la misma casa, es muy probable que hubiera otro salon,
en este caso construido sobre la sala principal de la casa n°.
10. Esta hipotesis no es demasiado aventurada si tenemos
en cuenta que el suelo de esta Gltima, al estar a 3 m. por
debajo del pavimento del patio de la n°. 5, permite la pre-
sencia sobre ella de un salon abierto al patio de la casa que
estudiamos. También en la n° 8 es posible identificar la sa-
la que hay en la crujia W. como salon secundario. Otra de
estas dependencias parece que estuvo emplazada en la cru-
jia S. de la casa n° 10, en donde encontramos ahora el esta-
bloy el zaguan. La actual distribucion es fruto de la reparti-
cidn en tres propiedades diferentes de una importante casa
almohade que se extendia a lo largo y ancho de las casas n°.
10, 12 y 14. En su origen la mencionada crujia S., precedida
por el magnifico portico almohade alli exhumado, debid de
acoger a otro salon, tal y como sucede en la arquitectura pa-
latina de la €poca.

En cuanto al resto de las casas (3, 7 y 9) no tengo prue-
bas suficientes para demostrar la existencia de esta habita-
cion. No obstante, es posible que en la casa n° 7 el salon
secundario estuviera en una de las dos crujias que hay vola-
das sobre las calles. De existir en la casa n® 9, este solo pudo
estar sobre la cocina de la n° 15. Por altimo, en la vivienda
n° 3 lo Gnico que pudo haber es una pequefia habitacion
sobre el establo, que sin duda tendria funciones de alcoba
y de sala de reunion.

Tras analizar los diferentes ejemplos conservados, creo
poder concluir afirmando que el salon secundario existid mas
o menos desarrollado en todas las casas del tipo C. Su confi-
guracidon como espacio mas cerrado y de dimensiones mas
reducidas, en especial en cuanto a su altura, nos hace sospe-
char que pudo ser utilizado sobre todo en los periodos mis
frios del afio.

L. EL TINAJERO

Entiendo por tinajero el espacio doméstico en donde
estaba colocada la tinaja destinada a contener el agua. La
hipotesis de la existencia de espacios con una funcién tan
especifica la sustento en dos hechos arqueolégicamente
demostrados:

1. La existencia en varias casas de minasculas habita-
ciones abiertas al patio. Los ejemplos que mas adelante es-
tudiaremos oscilan entre Im? (casas n° 3, 5y 8) y 250 m’
(casas n° 4 y 6). Sus reducidas dimensiones es la prueba mis
elocuente de su especifica funcion.

2. La frecuente aparicion de tinajas y reposaderos pro-
fusamente decorados pone de relieve la funcién ornamental
de estas piezas. De ello podemos deducir que este tipo de
tinaja era concebido para su lucimiento en uno de los dos
espacios domésticos en donde la decoracion se hace presen-
te: patio y salon principal. Por otra parte, es obvio que el
tamafio de estos recipientes exige un espacio amplio que cree-
mos debib ser el primero de los mencionados.

Tras optar por el patio, no fué dificil caer en la cuenta
de que era posible relacionar las ricas tinajas estampilladas
y sus afiligranados reposaderos con las mintsculas habita-
ciones que encontramos en los patios.

Los dos ejemplares que mas me indujeron a identificar
el grupo de pequeiias habitaciones como tinajeros, fueron
el de la casa n® 3 y el de la 8. El emplazamiento del segun-
do, en el angulo SW. del patio fuera de la crujia, fué el que
mas evidencid que este ediculo estaba concebido y construi-
do “‘ex profeso’’ para una funciéon muy concreta. También
son de semejante tamaiio los dos tinajeros de la casa n° 5:
el del patio W. situado junto a la letrina, es el mis grande;
el mas pequefio lo encontramos en el patio porticado, en
su angulo N.E. Los otros dos ejemplares, que también pare-
cen ser tinajeros, estan en las casas n° 6 y en la 4.

Tras lo expuesto puede uno preguntarse ;que sucede
con los tinajeros en el resto de casas del tipo C? Soy de la
opinidn que en estas casas la tinaja o tinajas tuvieron su lu-
gar reservado. En la 7 y 9 es muy posible que ocuparan el
vano central de sendos porticos, siempre que no fueran lu-
gares de paso a otras dependencias. En la casa n° 7 la sole-
ria de ladrillo que hay en este lugar puede ser interpretada
como un refueizo del suelo, con el fin de presentar una ma-
yor resistencia a la humedad que estos recipientes genera-
ban. Por altimo, en la casa n° 1 el tinajero debid estar em-
plazado al W. del patio, entre la escalera y la puerta de
entrada.

3. TIPO ELEMENTAL (E)

A. DEFINICION DEL TIPO

La vivienda del tipo E. se define como una arquitectu-
ra radicalmente condicionada por la escasez de espacio, lo
que conlleva la pérdida de parte de las crujias que circun-
dan el patio y la reduccion del nimero de habitaciones. To-
do ello acentiia el caricter plurifuncional de las habitacio-
nes una vez que han desaparecido los rasgos morfologicos
propios de cada dependencia.

La vivienda de tipo elemental en Siyasa no suele sobre-
pasar los 50 m* construidos. Estd constituida, al menos, por
el patio, la letrina y una habitaciéon amplia que en unos ca-
sos aparece como cocina y en otros pietde todo rasgo morfo-
logico que nos permita su identificacién. No obstante, pa-
rece que en las casas en donde solo habia una habitacion
amplia —esté o no configurada como cocina— ella hacia las
funciones de cocina, salon, alcoba, lugar de trabajo, etc. Por
el contrario, en las casas en donde hay dos o mis piezas am-
plias es practicamente seguro que se di6 en ellas una cierta
especializacion, consistente en la mayoria de los casos en la
clara definicion de una de ellas como cocina.

B. PLURIFUNCIONALIDAD DE LOS ESPACIOS

Debido a las reducidas dimensiones de estas casas la je-
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rarquizacion de sus dependencias es practicamente inexis-
tente. El rasgo mis caracteristico de ellas es su plurifuncio-
nalidad, es decir: una misma dependencia puede ser a la vez
cocina, saldn, alcoba, sala de trabajo etc. Esto lleva consigo
el desdibujamiento y hasta la desaparicion de los rasgos mor-
fologicos que en el tipo C. permitian identificar el salon prin-
cipal, el salén secundario, las alcobas, la cocina, etc.

Es obvio que la plurifuncionalidad de los espacios en
estos casos se deriva directamente de la escasez de suelo; con
20 0 30 m’ no se podia hacer otra cosa, por mis que este-
mos en un medio urbano. Sin embargo en asentamientos
rurales podemos observar que viviendas con una supertficie
mayor mantienen la misma indefinicion de sus dependen-
cias. En estos casos los condicionamientos espaciales no ocu-
pan el primer lugar en la conformacion de las casas, sino el
mayor o menor desarrollo urbano del poblado.

C. NUMERO DE CRU]JIAS

La ausencia de alguna de las cuatro crujias que confi-
guran el patio en la planta baja es una constante en las ocho
casas que constituyen el grupo. En el caso de las viviendas
que tenfan pared medianera con alguna calle o callejon, es
posible que recuperaran en la planta alta alguna de las cru-
jias perdidas en la baja, mediante la construccion sobre es-
tas calles de diversas dependencias. Indicios de lo expuesto
los encontramos en las casas n° 13, 14, 16 y 17.

La existencia de viviendas con una sola crujia esta do-
cumentada en Siyasa gracias a la presencia de la n° 14. La
planta mas habitual es la que conserva dos crujias y deja al
patio descentrado en uno de los angulos del cuadrado que
forma la casa (n° 13, 16 y 17). Por Gltimo, tenemos los ejem-
plares mas desarrollados, en los que podemos distinguir tres
crujias (n° 2, 11 y 15); ejemplo de ello es la casa n° 11. En
ella ya se reconocen todas las dependencias propias del tipo
C.: saldn, cocina, letrina y establo. Su desarrollo tiene en
este caso una correspondencia directa con la supetficie que
ocupa (44 m?), ya que es una de las casas mas amplias del
tipo E.

D. LOS PATIOS

En un medio urbano, el patio es imprescindible para
asegurar la subsistencia de la casa como tal, ya que sin este
elemento articulador no se puede conseguir la conformacion
introvertida de la vivienda, tan necesaria para mantener el
aislamiento y la autonomia respecto al exterior que toda fa-
milia esperaba de su hogar.

El patio en las casas del tipo E. se caracteriza sobre to-
do por la pérdida de ciertas funciones, analizadas con ante-
rioridad al estudiar el tipo C.: me refiero al patio como lu-
gar de reunion y esparcimiento, lo que conlleva su transfor-
macion en el centro decorativo de la vivienda. La pérdida

184

de estas funciones en los patios de tipo E. se debe primot-
dialmente al reducido espacio que ocupaban. Es evidente
que con 4 y 5 m? (casas n° 12, 13, 14 y 17) no podian te-
ner otra misidon que no fuera la de ventilar e iluminar las
diferentes dependencias que se abrian a él.

Junto a estas dos funciones comunes también al tipo
C., hay otra que puede ser considerada especifica del tipo
que nos ocupa. Nos referimos al especial cometido que te-
nia el patio en las comunicaciones entre la planta bajay la
alta. En el tipo C., ya hemos visto como las escaleras se en-
cuentran en el interior de las crujias que circundan el patio
(casas n° 4, 5, 6 y 8) o formando parte de porticos y galerias
(casas n° 1, 3, 7-10); en algunos casos hemos podido ver co-
mo los primeros peldafios quedan en el patio (casas n° 3,
9 y 10). Esta situacion nada tiene que ver con la que encon-
tramos en la mayoria de las casas del tipo que ahora estu-
diamos, pues aqui la totalidad de las escaleras se construia
en el patio. Con esta peculiar manera de emplazarlas se per-
seguia un objetivo muy claro, que era no restar espacio al-
guno a las exiguas dependencias que circundan el patio, res-
petando a la vez las funciones basicas del patio: ventilar e
tluminar. Ello era posible gracias a que la escalera, al no te-
ner cubierta, no reducia la abertura del patio, y por lo tan-
to, no menguaba las posibilidades que este tenia de cara a
su ventilacion e iluminacion.

E. LA LETRINA

La letrina, junto con el patio, puede ser considerada la
unica dependencia que se mantiene tanto en el tipo C. co-
mo en el E. Asi parecen demostrarlo siete de las ocho casas
que pertenecen al grupo que ahora estudiamos. Esta cons-
tante presencia de la letrina a través de tipos y variantes es
consecuencia, como ya dijimos, del marcado caracter urba-
no de Siyasa.

La escasez de espacio en estas casas, obliga a soluciones
muy variadas en cuanto a su ubicacion y trazado. Como ras-
go general observamos la practica desaparicion de los pasi-
llos acodados abiertos al patio. No obstante, todavia aqui
hay cinco letrinas cuya puerta esta en el patio (casas n° 2,
11, 13, 14 y 17): dos de ellas utilizan para su emplazamiento
el hueco de la escalera que hay en el mismo patio (casas n°
11 y 17); la casa n° 14 emplaza la letrina en la misma calle,
sobre la escalera de acceso a la casa n° 12; la casa n°. 13 cuenta
con un pequeiio cuarto ubicado al E. del patio; la n° 2 pa-
rece que tuvo la letrina en el angulo S.E. del patio.

Los dos casos restantes (n° 12 y 15), podemos calificat-
los de ‘‘andmalos’’ por no estar abiertos al patio. Son evi-
dentes las molestias que ocasionaria este inadecuado empla-
zamiento, debido a la escasa ventilacién. Asi sucede en la
casa n° 12, en donde la letrina se abre al zaguan aumentan-
do los malos olores que ya generaba el establo vecino. De
igual modo en la casa n° 15 establo y letrina parecen ocupar



el mismo espacio. Esta progresiva promiscuidad hace que me
plantee la posibilidad de que en la casa n° 16 el establo tam-
bién fuera utilizado como letrina, sin que existiera por ello
un pozo negro.

Estas posibles cohabitaciones de letrina y establo cues-
tionan el principio de separacion entre hombres y bestias
que tan escrupulosamente se observa en el resto de casas y
que consideramos una caracteristica del nivel urbano de una
aglomeracion. No obstante, atin en el supuesto de que en
un futuro se pueda confirmar que tanto en la casa n° 15
como en la 16 se utilizd un mismo espacio como letrina y
establo, ello no significari la total promiscuidad, dado que
el establo sigue manteniendose apartado, sin comunicacion
directa con el patio.

F. LOS SALONES

La escasez de espacio en las casas de tipo E. es el moti-
vo principal de la menor jerarquizacion de los espacios y de
la acentuacidn de su caricter plurifuncional. Ya sefialé al es-
tudiar el tipo C. que la dependencia que mis sufre el pro-
ceso de descomposicion que se produce en las casas cuando
se pasa del tipo C. al E., es el salon principal, pues, en la
mayortia de las viviendas del tipo E., desaparece absorbido
por la cocina o pierde los rasgos que lo definen como espa-
cio con funciones propias: mayores dimensiones, alcobas, ye-
serias, etc.

De las ocho casas solo tres disponen de una habitacion
que puede ser identificada como salén (casas n°. 11, 15 y 17).
No obstante, en ninguna de ellas existen alcobas diferencia-
das, vano geminado, yeserias ni unas dimensiones suficien-
temente distanciadas de la cocina. Si analizamos caso por
caso, podremos comprobar que el supuesto salon de la casa
n° 11 no llega a ser ni 1 m* mayor que la cocina; por el
contrario, el salon de la casa n° 15 es 4 m* menor que la
cocina. Solo en la casa n° 17 se mantiene la tradicional je-
rarquizacion que habitualmente hay entre cocina y salon,
en lo que a superficie se refiere.

En el resto de casas, esta dualidad (salon-cocina) se ex-
tingue y aparece una sola dependencia que, al menos en dos
casos mantiene la morfologia de cocina (n® 12y 14). Dejan-
do a un lado la mayor o menor proximidad morfologica a
una u otra dependencia, no cabe duda de que estamos ante
unas habitaciones que son a la vez cocina y salon.

G. LA COCINA

En el tipo E. la cocina deja de ser una constante, pues
solo en cuatro viviendas aparece claramente definida (casas
n° 11, 12, 14 y 15). En el resto no he encontrado indicios
de su existencia, tales como hogares o alacenas. La casa n°.
17 conserva dos habitaciones que me hacen sospechar po-
drian ser el salon (E) y la cocina (N); no obstante, la ausen-

cia de los rasgos morfologicos que habitualmente la definen,
me inducen a creer que ambas dependencias tuvieron un
marcado caricter plurifuncional.

En las otras casas en donde solo encontramos una ha-
bitacion (n° 2, 13 y 16), no hay duda de que se trata de
espacios que sirvieron a la vez de salones y cocinas. En la
sala N. de la casa n° 13 se puede vislumbrar en el suelo el
trazado de la alacena y del hogar, destruidos cuando se trans-
formé la puerta en un doble vano. Esta alternancia en un
mismo espacio de la cocina y del salon, parece reforzar la
hipbtesis de esta plurifuncionalidad. También estarian apo-
yando esta hipotesis las casas en donde la Gnica habitacion
de cierto tamafio es una cocina (casas n° 12 y 14); que en
estos casos es evidente que también desempefian las funcio-
nes propias del salon.

Tras lo expuesto es posible concluir que en las vivien-
das en donde sdlo hay una habitacion amplia (2, 12, 13, 14
y 16), esté configurada indistintamente como cocina o sa-
16n, sus funciones son las mismas. Por el contrario, en las
casas en donde hay dos habitaciones es de suponer la exis-
tencia de una cierta especializacion de los dos espacios, lo
que no excluye que ambas sean utilizadas indistintamente
para ciertas funciones comunes, como la de dormitorio, sala
de reunion y trabajo, etc.

La escasa especializacion que también debieron de te-
ner las dos habitaciones de las casas n° 11, 15 y 17 se refleja
en la superficie con la que cuentan. Aqui ya no existe una
supremacia del salon sobre la cocina, en lo que a dimensio-
nes y decoracion se refiere. Prueba de ello son la cocina y
el salon de la casa n° 15 en donde la primera alcanza los
15 m* mientras que el segundo sélo tiene 11 m*. En la ca-
sa n° 11 las diferencias son minimas, dado que el salon cuen-
ta con 820 m’ y la cocina con 754 m’. En la casa n° 17
si parecen respetarse las diferencias habituales entre estas dos
dependencias.

H. LOS ACCESOS

La desaparicion de los accesos acodados y la del zaguan
como pieza diferenciada puede ser considerada como una
caracteristica del tipo E.

En cuatro de las ocho viviendas que consideramos de
este tipo, apatece la puerta de entrada a la casa abierta di-
rectamente al patio (n° 13, 14, 16 y 17) sin que medie za-
guan o muro alguno. En otras dos el acceso al patio es tam-
bién directo, aunque entre la puerta de entrada y el patio
hay un pasillo (n° 11 y 15). En la casa n° 2 el acceso sigue
siendo directo, no obstante se puede observar que el espa-
cio que media entre ambas puertas deja de ser un pasillo,
para convertirse en una pequefia habitacion que se podria
considerar zaguan; aqui ya se intenta que las puertas no que-
den en el mismo eje con el fin de proteger el interior de
la casa. Por tiltimo, tenemos el caso de la vivienda n° 12, en
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donde hay un acceso como los del tipo C. En esta casa apa-
rece la solucidon acodada y el zaguin perfectamente defini-
do. Esta excepcion se debe a que la vivienda que nos ocupa
reutiliza como zaguan una de las dependencias de la anti-

gua

casa almohade, que, como ya dijimos, estaba formada

por las casas n° 10, 12 y 14.

NOTAS

1.
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Todo lo que hasta ahora conociamos de la casa hispano-musulmana lo
debemos al magisterio de L. TORRES BALBAS. Dejando a un lado sus
articulos dedicados a hallazgos concretos, merecen especial atencion va-
rios de sus trabajos en donde estudia de manera mas amplia el tema en
cuestion: ‘‘Arte Almohade, Arte nazari, Arte Mudéjar’’, en Ars Hispa-
niae, vol. IV, Madrid, Plus Ultra, 1949, pp. 146-156; “‘Algunos aspectos
de la vivienda hispano-musulmana’’, en Mélanges d'Histoire et Archéo-
logie de I’ Occident Musulman. Hommage a Georges Margais, vol. 11, Al-
ger, Imprimerie Officielle, 1957, pp. 169-175. Otro estudio de carécter
general es el de ARIE, R.: ‘‘Notas sobre el habitat urbano y rural en la
Espafia Musulmana’’, en Cuadernos de la Biblioteca Espaiola de Tetuan,
nam. 21-22, Tetuan, Minerva, 1980, pp. 267-287.

Vid. TORRES BALBAS, L.: “‘El barrio de casas de la Alcazaba malague-
fia"’, en Al-Andalus, vol. X, fasc. I, Madrid, Granada, Consejo Superior
de Investigaciones Cientificas, 1945, pp. 369-409. En este articulo se echa
en falta una planimetria del conjunto de viviendas exhumadas. Las plan-
tas que publica Torres Balbas difieren en algunos puntos de las casas que
aparecen en la planta general de la Alcazaba malaguefia y que publica
GOMEZ MORENO, M., en ‘‘Arte arabe espaiiol hasta los almohades. Arte
mozarabe’’, en Ars Hispaniae, vol. 111, Madrid, Plus Ultra, 1951, fig. 301.
Una breve descripcion de estas casas, sin documentacion grafica alguna,
nos la proporciona MARCAIS, G., en Larchitecture musulmane d'Occi-
dent: Tunisie, Algérie, Maroc, Espagne et Sicile, Patis, Arts et Métiers Grap-
hiques, 1954, p. 213.

Es sorprendente que todavia no exista un estudio detallado del conjunto
de casas que se exhumaron en la Alcazaba de la Alhambra. PAVON MAL-
DONADO en un articulo titulado ‘‘La Alcazaba de la Alhambra”’, en
Cuadernos de la Alhambra, nim. 7, Granada, Patronato de la Alham-
bra, 1971, pp. 3-34, publica, a escala muy reducida, la planta general de
esta fortaleza y dos de sus casas. En el mismo articulo aparecen otras dos
plantas de viviendas pertenecientes al Secano de la Alhambra. Otros res-
tos de arquitectura doméstica fueron descubiertos en varios puntos de la
Alhambra y estudiados por TORRES BALBAS, L., vid. ‘‘Plantas de casas
arabes en la Alhambra’’, en A/-Andalus, vol. 11, Madrid, Granada, Con-
sejo Superior de Investigaciones Cientificas, 1934, pp. 380-87, y ‘‘Las ca-
sas del Partal de la Alhambra de Granada’’, en A/-Andalus, vol. XIV, Ma-
drid, Granada, Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, 1949, pp.
175-191. Recientemente ha sido publicado: Plan especial de proteccion
y reforma interior de la Alhambra y Alijares, Granada, Consejeria de Obras
Pablicas y Transportes de la Junta de Andalucia /et al./, 1986, reunién-
dose en €l una rica documentacion grafica, que incluye todas las plantas
de casas existentes en el monumento. Para Granada, y en general para
toda la arquitectura doméstica nazari, es de gran interés la informacién
que proporciona el libro de habices de Granada. La descripcion que en
¢l se hace de las casas granadinas de los afios inmediatos a la conquista,
aporta un enorme caudal de datos, a la luz de los restos arqueoldgicos
que ahora conocemos, vid., VILLANUEVA RICO, M.C.: Casas, Mezqui-
tas y Tiendas de los Habices de las Iglesias de Granada, Madrid, Instituto
Hispano-Arabe de Cultura, 1966.

CASTILLO GALDEANO, E; MARTINEZ MADRID, R.; ACIEN ALMAN-
SA, M.: ““Urbanismo e industria en Bayyana. Pechina (Almeria).’ II Con-
greso de Arqueologia Medieval Espasiola, Madrid, Comunidad, Asocia-
cion Espafiola de Arqueologia Medieval, Madrid, 1987, pp. 539-548.

10.

MALPICA CUELLO, A. /et al./: “‘La vivienda rural musulmana en An-
dalucia oriental: El habitat fortificado *'El Castillejo’’: Los Guajares, pro-
vincia de Granada’’, en Argueologia Espacial. Cologuio sobre microes-
pacio, 4, vol. 10, Teruel, Seminario de Arqueologia y Etnologia; Colegio
Universitario, 1985-86, pp. 285-309; BARCELO, M., /et al./: “‘Investiga-
ciones en el Castillejo: Los Guajares, Granada’’, en V Jornades d'Etudis
Histories Locals: Les I/les Orientals d'Al-Andalus. Palma de Mallorca, Ins-
titut d’Etudis Balearics, 1987, pp. 359-374.

Sobre este pequefio poblado no existe atn publicacion alguna. El direc-
tor de los trabajos arqueoldgicos que alli se realizan me ha comunicado
que prepara un articulo preliminar que sera publicado en breve por la
revista: Miscelanea Medieval Murciana. Vol. 15, Murcia, Universidad, 1989.
Veanse nuestras publicaciones: *‘Siyasa: una madina de la Cora de Tudmi”’,
en Areas, vol. 5, Murcia, Editora Regional, 1985, pp. 169-189; “‘Arquitec-
tura y artesania en la Cora de Tudmir’’, en Historia de Cartagena, vol.
V, Murcia, Mediterraneo , 1986, pp. 439-452; ‘“‘La conquista castellana
y sus consecuencias: La despoblacion de Siyasa’, en Castrum 3: Guerre,
Jortification et habitat dans le monde Méditerranéen au Moyen Age, Ma-
con, Casa de Velazquez et 1'Ecole Franqaise de Rome, 1988, pp. 207-214;
“‘Formas arquitectonicas en el mobiliario cerimico andalusi”’, en Cuadernos
de la Alhambra, vol. 23, Granada, Patronato de la Alhambra, 1987, pp.
21-65.

ALLAIN, CH.: “‘Reconnaissances archéologiques dans le massif des Re-

" hamma et le Bahira, II: une organisation agricole almohade dans la Bahi-

ra’’, en Hespéris, vol. XLI, Paris, 1954, pp. 443-447; REVAULL, J., /et al./.:
Palais et demeures de Fes. I: Epoques mérinide et saadienne: XIVXVII
stécles, Paris, Editions du CN.R.S., 1985, pp. 88 y 89, figs. 21 y 22; PON-
SICH, M.: “‘Lixus: le quartier des temples’’, en Etudes et travaux d'Ar-
cheologie Marocaine, vol. IX, Rabat, Musee des Antiquites, 1981, pp.
123-127, figs. 35 y 36, lam. XXXIX; MEUNIE, J., /et al./: Recherches ar-
chéologiques a Marrakech, Paris, Arts et Métiers Graphiques, 1952, pp.
28-30.

REDMAN, C.L, /et al./: “‘Qsar es-Seghir. Three seasons of excavation’’,
en Bulletin d’Archeologie Marocaine, vol. X1, Rabat, CN.R.S. 1978, pp.
155-195; REDMAN, C.L., /et al./: *‘Fourth season of excavations at Qsar
es-Seghir’”’, op. ciz., XII, 1979-1980, pp. 264-284; REDMAN, C.L.: Qsar
es-Seghir: An archaeological view of medieval life, US.A., Academic Press
Inc., 1986, pp. 76-94.

TERRASSE, H.: “‘Quelques remarques sur les édifices de Belyunes”, en
Al-Andalus, vol. XXVIII, fasc. 1, Madrid, Granada, Consejo Superior
de Investigaciones Cientificas, 1963, pp. 218-220; CRESSIER, P, /et al./:
‘‘El urbanismo rural de Belyoumech: Aproximacion metodologica a un
yacimiento medieval islamico del norte de Marruecos’’, en Arqueologia
espactal. Cologuio sobre microespacto 4, vol. 10, Teruel, Seminario de Ar-
queologia y Etnologia: Colegio Universitario, 1985-86, pp. 327-349.
VAN BERCHEM, M.: ‘‘Sedrata. Un chapitre nouveau de Ihistoire de I'Art
Musulman: campaiies de 1951 et 1952, en Ars Orientalis, vol. 1, Smith-
sonian Institution, Berlin, 1954, pp. 157-172.

FENTRESS, E.: ““The House of the Prophet: North African Islamic hou-
sing”’, en Archeologia Medievale, vol. X1V, Firenze, All'Insegna del Gi-
glio, 1987, pp. 47-68.

La informacién que nos propotciona un yacimiento de estas caractefisti-
cas, ubicado en el subsuelo de una ciudad actual, nos sirve de poco debi-
do al caracter fragmentario de los restos que se exhuman. Vid, LERMA,
let al./: “‘Estudio de la vivienda islamica de la ciudad de Valencia’’, en
I Congreso Nacional de Arqueologia Medieval Espasniola, T. 111, Madrid,
Huesca, Comunidad de Madrid; Asociacion Espafiola de Arqueologia Me-
dieval, 1985, pp. 445-464; Equipo Técnico de la Almoina: “*Viviendas
musulmanas en la ciudad de Valencia en base a las Gltimas excavaciones,
1985-86"", en Arqueologia espacial. Coloquio sobre microespacio 4, vol.
X, Teruel, Seminario de Arqueologia y Etnologia; Colegio Universitario,
1985-86, pp. 247-260; BLASCO, J.: ‘‘Reconstruccion de viviendas islami-
cas tras ser destruidas por una riada, s. XI"', en II Congreso de Arqueolo-
gia Medieval Espaiola, T. 11, Madrid, Comunidad; Asociacion Espafiola
de Arqueologia Medieval, 1987, pp. 467-476.



14.  De las casas de Murcia, al igual que de las de Valencia, slo conocemos dad en 1243. Si esta fecha, en la que se inicio el abandono del caserio,
aspectos muy parciales, vid. MANZANO MARTINEZ, ] ; /et al./: “‘Nue- es muy precisa, no lo es la de su construccion, pues son muy frecuentes
vo palacio musulman en Murcia’’, en Argueologia, num. 89, Madrid, Zu- las remodelaciones y reparaciones que han sufrido las viviendas. Quienes
garto, 1988, p. 61; BERNABE GUILLAMON, M., /et al./: ‘‘Arquitectura mejor precisan las transformaciones mencionadas, y en algunos casos el
domeéstica islamica en la ciudad de Murcia’’, en Murcia Musulmana, ed. momento de construccién de estos edificios, son las yeserias. Las mas an-
de E Flores Atroyuelo, Murcia, Almudi, 1989, pp. 233-251; NAVARRO tiguas, que formaban parte del programa decorativo de las casas en el mo-
PALAZON, J. y GARCIA AVILES, A.: ‘‘Aproximaci6n a la cultura mate- mento de su abandono definitivo (1243-1266), son habitualmente almo-
rial de madinat Mursiya’’, op. czz., pp. 291-312. hades. Las almoravides hasta ahora descubiertas no es seguro que forma-

15. TORRES BALBAS, L.: “‘Restos de una casa arabe en Almeria’’, en A/- ran parte del programa decorativo de las 17 viviendas, ya que algunas han
Andalus, vol. X, Madrid, Granada, Consejo Superior de Investigaciones aparecido dentro de los muros, reutilizadas como material constructivo.
Cientificas, 1945, pp. 170-177. Estos datos no nos permiten llevar las 17 casas a la primera mitad del si-

16.  El cefiirnos a este periodo es una limitacién que nos viene impuesta por glo XII, pero tampoco niegan una mayor antiguedad a la ciudad, proba-

la cronologia de las 17 casas objeto de este trabajo. Sabemos con toda se-
guridad que fueron construidas con anterioridad a la conquista de la ciu-

da por las fuentes arabes y por los restos arqueoldgicos.

RESUME

Cet article essaie d'établir un classement typologique élémentaire de la maison urbaine hispano-musulmane, en se
basant sur les 17 maisons mises au jour dans la ville islamique de Siyasa (Cieza), dans la province de Murcie.

Ces maisons peuvent étre chronologiquement situées entre le milien du XII™ siecle et 1243, date de la conquéte
chrétienne de la ville.

Leur analyse minutieuse nous a permis d'établir un classement initial prenant en compte les aspects suivants: surface
construite, morphologie et hiérarchisation des dependances et décoration architectonique. Ces facteurs ont permis de re-
grouper les maisons de la maniére suivante: ‘‘Elémentaire’’ (E) et ‘‘Complexe’’ (C).

Le premier type, (E) regroupe les maisons les plus panvres de ['agglomération (8 exemplaires), qui sont caractérisées
par le fait de ne pas deépasser les 61 nz’ construits, les exemplaires de moins de 36 m’ étant fréquents (maisons n° 13,
14, 17). Une autre caractéristique est la grande uniformité morphologique des dépendances, ce qui met en évidence une
spécialisation moindre des espaces domestiques. La décoration architectonique, rare ou inexistante, est une autre
caractéristique.

Le deuxieme type (C), regroupe les maisons que nous pourrions considérer comme plus riches (9 exemplaires), qui
oscillent habituellement entre les 119 et 146 m’ construits. Nous pouvons observer, dans ce second groupe, une mor-
Dphologie variee des espaces domestiques, conséquence de leur spécialisation et de cette hiérarchisation que renforce trés
efficacement ['abondante décoration architectonique.
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Lam. 1. Vista general del *‘Cerro del Castillo’’ de Cieza (Murcia), antigua Siyasa: (foto A. Bazzana. Casa de Velazquez).
1. Caserio excavado en 1983. 2. Cementerio. 3. Lugar en donde suponemos estuvo la puerta de entrada a la ciudad. 4. Alcazaba.
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Lam. II. SIYASA. Casa n. 8 vista desde el NW.

Lam. III. SIYASA. Casa n. 4 vista desde el NW.




Lam. IV. SIYASA. Casa n. 10 vista desde el N. En primer plano el gran salon N.,
abierto al patio mediante un vano geminado.

Lam. V. SIYASA. Casa n. 10 vista desde el S. En primer plano el zaguan con un poyo de mamposteria;
al fondo el vano geminado que da acceso al gran salon.
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VI

Lam. V1. SIYASA. Cocina de la casa n. 8. En primer plano un poyo
de mamposteria regulariza la roca que alli aflora; en el centro un
stlo; al fondo la alacena arrasada, el hogary la plataforma que apa-
rece habitualmente a la derecha del hogar.

Lam. VII. SIYASA. Cocina de la casa n. 12. Este es ¢l iinico caso
en el que la alacena estd sobreelevada y construida encima de un
Dpoyo de mamposteria.

Lim. VIII. SIYASA. Casa n. 11. Vista del patio y de la escalera de

acceso a la planta superior. A la derecha de la foto podemos obser-
var la estrecha puerta de entrada a la letrina.
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